
المملكة المغربیة 
والحریات وزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة 
أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــطبالدار البیضاء 

بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

وطبقـا للقـانونباســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 28/01/2013أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

.1امحمد بین السید 

.عبد الكریم باشرينائبه الأستاذ 
.خریبكةالمحامي بهیئة 

بوصفه مستأنفا من جهة.
.شخص ممثلها القانونيفي2شركة وبین 

.رشید لعراشالأستاذ انائبه
.خریبكةالمحامي بهیئة 

من جهة أخرى.امستأنفا علیهابوصفه

بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.

قرار رقم :
490 -2013

صدر بتاریخ:
28 -01 -2013

تجاریةرقم الملف بالمحكمة ال
116 -6 -2011

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
2121-2012 -5
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.الأطرافمن الرئیس وعدم معارضة تقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء علىوبناء
.31/12/2012واستدعاء الطرفین لجلسة 

قــانون مــن429ومــا یلیــه و328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات
المسطرة المدنیة.

على مستنتجات النیابة العامة.الإطلاعوبعد 
وبعد المداولة طبقا للقانون.

بواســـطة نائبــه الأســـتاذ باشــري عبـــد الكـــریم بمقــال مـــؤدى عنـــه 1امحمـــد حیــث تقـــدم الســید 
یستأنف بمقتضاه الحكم الصادر عن المحكمة التجاریة بالدار البیضـاء بتـاریخ 19/4/2012بتاریخ 
و القاضــــي بأدائــــه لفائــــدة المســــتأنف علیهــــا مبلــــغ 116/6/2011فــــي الملــــف رقــــم 29/11/2011

دید مدة الإكراه البدني في الأدنى.درهم مع الصائر و تح21.000,00

في الشكـــل:
حیث ان الاستئناف جاء مستوفیا للشروط الشكلیة المتطلبة قانونا فهو مقبول شكلا.

وفي الموضــوع:
حیث یستفاذ من مستندات الملف و من الحكم المستأنف ان المستأنف علیهـا تقـدمت بمقـال 

عرضت فیه أنها دائنة للمسـتأنف بمبلـغ 8/12/2010ریخ المحكمة التجاریة بالدار البیضاء بتاأمام
درهم ناتج عن عدم تسدید قیمة كمبیالة، و التمست الحكم على المـدعى علیـه بـالمبلغ 21.500,00

المذكور و الصائر و تحدید مدة الإكراه البدني في الأقصى مع شمول الحكم بالنفاذ المعجل.
بعلــــة أن أعــــلاهإلیــــهجاریــــة الحكــــم المومــــأ أصــــدرت المحكمــــة الت29/11/2011و بتــــاریخ 

مســحوبة 25/12/2008حالــة الأداء فـي درهـم21.500,00المـدعي عـززت طلبهــا بكمبیالـة بمبلــغ 
على المدعى علیه و موقعة بالقبول. و ان نائب المستأنف علیه تخلف عن الجـواب رغـم إمهالـه، و 

فیه بالاستئناف من طرف المدعى علیه.انه لا توجد أیة منازعة في الدین، وهو الحكم المطعون 
أسباب الاستئناف

حیــث یتمســك المســتأنف فــي مقالــه الاســتئنافي بكــون الحكــم لمــا قضــى بــالأداء، كــان مجانبــا 
للصواب، علـى اعتبـار انـه (الطـاعن) و فـي إطـار معاملاتـه التجاریـة مـع المسـتأنف علیهـا سـبق ان 

درهــم بتــاریخ 8000,00درهــم علــى دفعــین، الأولــى بمبلــغ 16.000,00مســتأنف علیهــا مبلــغ أدى لل
و تم خصم المبلغین من المبلغ 25/5/2009درهم بتاریخ 8000,00و الثانیة بمبلغ 15/2/2009
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ــــب و تحمیــــل  ــــة، ملتمســــا إلغــــاء الحكــــم المســــتأنف و تصــــدیا الحكــــم بــــرفض الطل الإجمــــالي للكمبیال
الصائر.المستأنف علیها

و تخلــف نائــب المســتأنف علیهــا رغــم توصــله 31/12/2012و حیــث أدرج الملــف بجلســة 
.28/1/2013فتقرر حجز القضیة للمداولة و للنطق بالقرار بجلسة 

محكمة الاستئناف
درهــم مــن قیمــة الكمبیالــة التــي 16.000,00حیــث تمســك المســتأنف بكونــه أدى نقــدا مبلــغ 

15/2/2009لبهــــــــا و أدلــــــــى بــــــــورقتي لأجــــــــل مــــــــؤرختین فــــــــي عــــــــززت بهــــــــا المســــــــتأنف علیهــــــــا ط

درهم كما تحمل توقیع الطرفین.8000,00تحمل كل واحدة منهما مبلغ 25/5/2009و 
تقاعسـت إنهـاو حیث ان المسـتأنف علیهـا لـم تنـازع فـي مـا جـاء فـي الـدفع المتمسـك بـه بـل 

دفاعها.إمهالعن الجواب على المقال الاستئنافي رغم 
أعـلاهلیهمـا لغـین الـواردین بـالورقتین المشـار إو حیث انه اعتبـارا لمـا ذكـر یتعـین خصـم المب

درهــــم         5.500,00مــــن قیمــــة الكمبیالــــة المســــتدل بهــــا، و بالتــــالي خفــــض المبلــــغ المحكــــوم بــــه إلــــى 
درهم ) مع جعل الصائر بالنسبة.16.000,00–درهم 21.500,00( 

بـالـھذه الأسبــ
.غیابیاعلنیا و وهي تبت انتهائیافإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

قبول الاستئناف.في الشـــكل : 

باعتبـــاره جزئیـــا و تعـــدیل الحكـــم المســـتأنف و ذلـــك بخفـــض المبلـــغ المحكـــوم بـــه إلـــى :موضوع

درهم و تأییده في الباقي و جعل الصائر بالنسبة.5.500,00
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محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

ونوطبقـا للقـانـم جلالـة المـلـكباسـ

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

16/01/2013أصدرت بتاریخ 

في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:
.1السیـد رضـى بین 

الدارالبیـضــــــــــــــــــــــــــــــــاء.المحامي بهیئة علج عبدالرحیمالأستاذنائبها 

من جهة.اوصفه مستأنفب

السیـد عبدالعـزیز عـادیـل.وبین 
الدارالبیضـاء.11الرقم 34الزنقة 2عنوانه بحي السدري مجموعة 

ضاء.ــــــــــــــــــــالمحامي بهیئة الدار البیعبدالاله بضرانيالأستاذ نائبه

من جهة أخرى.بوصفه مستأنفا علیه

المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.حكمالو بناء على مقال الاستئناف 
وبناء على تقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم معارضة الأطراف.

17/10/2012و حیث أدرجت القضیة بجلسة 

قرار رقم :
327/2013

صدر بتاریخ:
16/01/2013

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
11568/07/2011

تجاریةرقمه بمحكمة الاستئناف ال
4011/2012/5

أ/ك



4011/2012/5رقم الملف : 

2

قــانون مــن429یلیــه وومــا 328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات
المسطرة المدنیة.

وبعد المداولة طبقا للقانون.
إن الســـید رضـــى الزبیـــدي تقـــدم بواســـطة محامیـــه بمقـــال اســـتئنافي مـــؤداة عنـــه الرســـوم حیـــث 

یســتأنف بمقتضــاه الحكــم الصــادر عــن تجاریــة الدارالبیضــاء بتــاریخ 8101/2012القضــائیة بتــاریخ 
والقاضــــي علیــــه بأدائــــه للمســــتأنف علیــــه مبلــــغ 11568/7/2011فــــي الملــــف عــــدد 4126/2012

درهم مع الفوائد القانونیة من تاریخ  حلول الشیك والصائر.200.000,00

في الشكـــل:
ــــــغحیــــــث إن الثابــــــت مــــــن طــــــي ا بــــــالحكم بتــــــاریخ لتبلیــــــغ المرفــــــق بالمقــــــال أن الطــــــاعن بل

لقانوني.أي داخل الأجل ا01/08/2012وبادر إلى استئنافه بتاریخ 17/7/2012
واعتبارا إلى كون الاستئناف قد استوفى بـاقي العناصـر الشـكلیة التـي یتطلبهـا القـانون صـفة 

وأداء فإنه یتعین التصریح بقبوله شكـلا.

وفي الموضــوع:
یســتفاد مــن وثــائق الملــف ومــن الحكــم المطعــون فیــه أن الســید عبــدالعزیز عادیــل تقــدم حیــث 

تجاریــــة الدارالبیضــــاء مــــؤدى عنــــه الرســــوم القضــــائیة بتــــاریخ بواســــطة نــــائبتهم بمقــــال افتتــــاحي إلــــى
درهم ناتج عن الشیك عدد 200.000,00یعرض فیه أنه دائن للمدعى علیه بمبلغ 05/10/2011

DQC686864 والــذي تــم تظهیــره لــه مــن طــرف الســیدة شــانتال مــاري جوزیــف لیكــي والــذي رجــع
اولات الودیـة المبذولـة قصـد اسـتخلاص الـدین بدون أداء بعد تقدیمـه للاسـتخلاص ، وأن جمیـع المحـ

بــاءت بالفشــل ملتمســا الحكــم علیــه بــأداء المبلــغ المــذكور مــع الفوائــد القانونیــة وشــمول الحكــم بالنفــاذ 
المعجل وتحمیله الصائر . مرفقا مقاله بأصل الشیك وشهادة عدم الأداء.

طــاعن مفیــدا أنــه لــم یبلــغ وبعــد اســتنفاذ الاجــراءات صــدر الحكــم المــذكور أعــلاه فاســتأنفه ال
بصـفة صــحیحة بالاسـتدعاء للجلســة لأن المسـتأنف علیــه حـــدد عنـوان العــارض فـي مقالــه الافتتــاحي 

متر بوركون الدارالبیضاء ، وأنه بهـذا العنـوان 12زنقة سلطان عبدالحمید و 88بأنه كائن في الرقم 
لمكلــف بــالتبلیغ لــم یكلــف نفســه عنــاء بلـغ بــالحكم وأنــه هــو العنــوان الصــحیح إلا أنــه یبــدو أن العــون ا

التبلیـــغ أو أنـــه حصـــل تواطـــؤ بینـــه وبـــین حامـــل الشـــیك لاستصـــدار حكـــم فـــي غیبـــة العـــارض ، وأن 
المحكمــة لــم تكــن فــي غنــى عــن ســلوك اجــراءات التبلیــغ الســلیمة التــي یــنص علیهــا قــانون المســطرة 

ــ39و 38و 37المدنیــة فــي الفصــول  ــم یتعــب نفســه وأنهــا لجــأت مباشــرة إلــى تنصــیب ق یم الــذي ل
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واكتفــى بــدوره بتوقیــع شــهادة التســلیم وعلــى ضــوئها تــم حجــز الملــف للمداولــة وإصــدار حكــم فیــه وأن 
37الاخلال بشكلیات المسطرة التي من النظام العام یترتب عنها الـبطلان والتـي تعـد منهـا الفصـول 

صـــل أعـــلاه یعـــد مساســـا وهـــذا مـــا دأب علیـــه العمـــل القضـــائي وأن خرقهـــا كمـــا هـــو مف39و 38و 
التقاضـــي ممـــا یســـتوجب بطـــلان اجـــراءات بحقـــوق الـــدفاع وفـــوت علـــى العـــارض درجـــة مـــن درجـــات

التبلیغ التي سبقت الحكم ویترتب عنه ارجاع الملف إلى المحكمـة التجاریـة للبـت فیـه وفـق القـانون ، 
وأن قاضي الدعوى هو قاضي الدفع ، وأما بخصوص الموضوع فإن العـارض یرجـىء مناقشـته إلـى 

ء الحكــم المســتأنف وإرجاعــه إلــى المحكمــة مــا بعــد إرجــاع الملــف إلــى المحكمــة التجاریــة ملتمســا إلغــا
التجاریة للبت فیه وفق القانون . مرفقا مقاله بنسخة من الحكم المستأنف وطي تبلیغ وصورة لقرارین 

صادرین عن المجلس الأعلى.
وبناء على جواب نائب المستأنف علیه والذي أفاد بأنه بالرجوع إلـى شـهادة التسـلیم المتعلقـة 

أن العـــون المكلـــف بـــالتبلیغ أورد ملاحظـــة أن التبلیـــغ تـــم بزنقـــة نـــابلیون اقامـــة بتبلیـــغ الحكـــم یتضـــح
حــي المستشــفیات البیضــاء وهــو العنــوان الــذي بلــغ فیــه 6الطــابق الثــاني شــقة رقــم 18النهضــة رقــم 

الســید عبــدالقادر الزبیــدي وان هــذا العنــوان لــیس هــو العنــوان الــذي ادعــى الطــاعن فــي شــخص والــده
لــوارد فــي المقــال الافتتــاحي للــدعوى وتكــون المحكمــة حینمــا نصــبت قیمــا فــي حــق الطــاعن صــحته وا

الطـــاعن قـــد صـــادفت الصـــواب ، ملتمســـا الحكـــم بـــرد الاســـتئناف وتحمیـــل الطـــاعن الصـــائر . مرفقـــا 
مذكرته بنسخة من شهادة تبلیغ حكم.
حضــرها نائــب المســتأنف علیــه وأكــد مــا ســبق 26/12/2012و حیــث أدرج الملــف بجلســة 

حجــز الملــف فــي المداولــة للنطــق معــهتقــررخلــف عنهــا نائــب الطــاعن رغــم ســابق الاعــلام ممــاوت
.16/01/2013مـددت لجلسة 09/01/2013بالقرار بجلسة 

و بعد المداولة طبقا للقانون.
حیث ان الطاعن أسس استئنافه على الوسائل المذكورة أعلاه.

حكمة الابتدائیة مصدرة الحكم عینـت قیمـا وحیث تبین بالرجوع إلى وثائق الملف نجد أن الم
فـــــي حـــــق الطـــــاعن هـــــذا القـــــیم الـــــذي أفـــــاد فـــــي محضـــــر جوابـــــه أنـــــه راســـــل النیابـــــة العامـــــة بتـــــاریخ 

وانه لا زال لم یتوصل بأي جواب وأسند النظر للمحكمة .25/01/2012
هـا وحیث إن مسطرة القیم تستلزم أن لا تقضي المحكمة الا بعـد رجـوع نتیجـة البحـث واعلام

بـه مــن طـرف النیابــة العامـة باعتبــار أن جـواب القــیم تضــمن فقـط أنــه راسـل النیابــة العامـة ، وانــه لــم 
یتوصـل بـأي جــواب وبالتـالي فإنــه لـم یقــدم رأیـه فــي حـق مــن عـین قیمــا علیـه ، كمــا أن ذلـك الجــواب 

یل انـه لـم یـتم یفید أن البحث لازال مستمرا على الطاعن ولا یعني أن إجراءات القیم قـد اسـتنفذت بـدل
اعلام النیابة العامة للمحكمة بمآلها.
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ق.م.م. وتكــون باطلــة ویكــون الحكــم 39وحیــث بــذلك تكــون إجــراءات القــیم مخالفــة للفصــل 
المؤسس على هذه الاجراءات مشوب بالبطلان مما یتعین معه التصریح بذلك.

ـــه وفـــق الفصـــل  ـــر جـــاهز للبـــت فی ـــف غی ـــین ان المل ا وأن ق.م.م. خصوصـــ146وحیـــث تب
الطـاعن لـم ینـاقش موضــوع الـدعوى الشـيء الــذي یتعـین معـه إلغـاء الحكــم المسـتأنف وإرجـاع الملــف 

إلى المحكمة التجاریة للبت فیه من جدید وفق القانون.
وحیث یتعین حفظ البت في الصائر.

لـھذه الأسبـــــاب
.حضوریایا و علنوهي تبت انتهائیا محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءحكمت

قبول الاستئناف.في الشـــكل : 

والحكم من جدید ببطلان الحكم المستأنف وإرجاع الملف إلى المحكمة التجاریـة باعتباره في الـجوھــر : 
بالدارالبیضاء للبت فیه طبقا للقانون وبحفظ البت في الصائر.

التي شاركت في المناقشة.وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
والحریاتوزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

تابــة الضبـــطأصل القرار المحفــوظ بك
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

وطبقـا للقـانونباســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 21/02/2013أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

.شركة مجهولة الإسم في شخص ممثلها القانوني1شركة بین 

.الدارالبیضاءبهیئة ةالمحامیزبیدة كنونيةالأستاذاهتنائب

.من جهةةمستأنفابوصفه

.شركة محدودة المسؤولیة في شخص ممثلها القانوني2شركة وبین 

.برشیدبهیئة ةالمحامیالسعدیة تقيةالأستاذاهتنائب

.من جهة أخرىامستأنفا علیهابوصفه

الملف.بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة ب
.الأطرافتقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم معارضة علىوبناء

.عدة جلساتواستدعاء الطرفین ل

رقم :قرار
1029/2013

صدر بتاریخ:
21/02/2013

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
9343/6/2004

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
6238/2007/5

ح/م
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قانون المسطرة المدنیة.من429وما یلیه و328والفصول من قانون المحاكم التجاریة 19المادة وتطبیقا لمقتضیات
النیابة العامة.وبعد الاطلاع على مستنتجات 

وبعد المداولة طبقا للقانون.
بواسـطة محامیهـا بمقـال مـؤدى عنـه بـنفس 1تقـدمت شـركة 2007دجنبـر 17حیث إنه بتـاریخ 

ـــــاریخ تســـــتأنف بمقتضـــــاه الحكـــــم  ـــــدي الت ـــــاریخ التمهی ـــــة بالدارالبیضـــــاء بت الصـــــادر عـــــن المحكمـــــة التجاری
فـــي الملـــف عـــدد 17/10/2006در بتـــاریخ والقاضـــي بـــإجراء خبـــرة والحكـــم القطعـــي الصـــا7/11/2005

لفائـــدة 2والقاضـــي بـــأداء المـــدعى علیهـــا شـــركة یاســـالي للتصـــدیر والإســـتراد دون شـــركة 9343/2004
والصائر ورفض باقي الطلبات.8/9/2004درهم والفوائد القانونیة من یوم 240.000,00الطاعنة مبلغ 

في الشكـــل:
سبق البث فیه بالقبول.

ضــوع:وفي المو
:عــائـالوق

تقــدمت 18/10/2004حیــث یتجلــى مــن وثــائق الملــف ومــن نســخة الحكــم المســتأنف إنــه بتــاریخ 
بواســطة محامیهــا بمقــال تعــرض فیــه ان المــدعى علیهــا الأولــى شــركة یاســالي ظهــرت لفائــدتها 1شــركة 

لعقـــــاري درهـــــم موطنـــــة الأداء لـــــدى القـــــرض ا240.000,00بمبلـــــغ 2كمبیالـــــة مســـــحوبة علـــــى شـــــركة 
أرجعــت بــدون اداء 8/9/2004والســیاحي، وأن العارضــة لمــا بــادرت لإســتخلاص قیمــة الكمبیالــة بتــاریخ 

درهـم والفوائـد 240000,00داء مبلـغ تلتمس الحكم علیهما تضـامنا بـأبملاحظة رصید غیر كاف. لأجله 
القانونیة من یوم الإستحقاق والنفاذ المعجل والصائر.

رسالة إنذار.-التالیة: اصل الكمبیالةوارفق الطلب بالوثائق 
الرامــي إلــى إیقــاف البــث فــي هــذه الــدعوى إلــى حــین 2وبنــاء علــى طلــب المــدعى علیهــا شــركة 

الزور فـي التوقیــع المنســوب إلیهـا والــوارد بالكمبیالــة بــالبـث فــي الشـكایة التــي تقــدمت بهـا مــن أجــل الطعـن 
بالمدعیـة والمـدعى علیهـا شـركة یاسـالي للتصـدیر هـا لالمتمسك بها من المدعیـة، وان العارضـة لا علاقـة 

والإستیراد.
الرامـــي إلـــى الطعـــن 9/5/2005المـــدلى بـــه بجلســـة 2وبنـــاء علـــى مقـــال المـــدعى علیهـــا شـــركة 

بــالقبول المنســوب إلیهــا والــذي ارفــق بوكالــة خاصــة مــن أجــل الطعــن بــالزور بــالزور الفرعــي فــي التوقیــع 
الفرعي.
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والقاضــي بــإجراء خبــرة خطیــة علــى 7/11/2005دي الصــادر بتــاریخ وبنــاء علــى الحكــم التمهیــ
التوقیع بالقبول المضمن بالكمبیالة المطالب باداء قیمتها من خلالها الإطلاع على نمادج التوقیـع للممثـل 

القانوني للمدعى علیها والمودع لدى البنك الموطن لدیه الاداء.
ص مــن خلالــه ان التوقیــع بــالقبول الــوارد علــى وبنــاء علــى تقریــر الخبیــر فنجــاوي محمــد الــذي خلــ

.2الكمبیالة غیر صحیح بالمقارنة مع توقیعات الممثل القانوني للمدعى علیها شركة 
المدعیـة بعـد الخبـرة التـي تلـتمس فیهـا إجـراء خبـرة خطیـة مضـادة لكـون الخبیـر مـذكرة وبناء على

الـذي یتضـمن توقیـع ممثلهـا القـانوني السـید و 2المعین من طرف المحكمة تسلم النظام الأساسـي لشـركة 
منتصر محمد وهو یطابق بشكل جلي التوقیع الثابت في الكمبیالة.

وبناء على مذكرة المدعى علیها التي تلتمس فیها المصادقة على تقریر الخبرة.
ریـة والتي أرفقتهـا بـالفواتیر المثبتـة للمعاملـة التجا18/7/2006وبناء على مذكرة المدعیة بجلسة 

بینهما وبین المدعى علیها شركة یاسالي للتصدیر والإستیراد.
وبناء على مستنتجات النیابة العامة الكتابیة الرامیة إلى التصریح بعدم قبـول الطلـب فـي مواجهـة 

المدعى علیها الثانیة.
نصـب القـیم فـي حـق المـدعى علیهـا الأولـى 26/9/2009وبناء على إدراج القضیة أخیرا جلسـة 

مددت لجلسة یومه.14/10/2006طق بالحكم لجلسة ها وتم حجز الملف للمداولة للنلالخ
قصد الحكم أعلاه موضوع الطعن بالإستئناف من طرف المدعیة.

أسباب الإستئناف
حیث أوضحت الطاعنة في مقالها الإستئنافي أن الحكم الإبتدائي قد جانب الصـواب فیمـا قضـى 

أنـه ، وأنهـا تعیـب علیـه 2شـركة یاسـالي للتصـدیر والإسـتیراد دون شـركة به من أداء لفائدتها في مواجهة 
فیما قضى به على الحیثیة التالیة:ارتكز

حیث إن تقریر الخبیر السید محمد الفنجـاوي أفـاد بكـون التوقیـع بـالقبول المضـمن بالكمبیالـة " ...
لهذه الأخیرة.غیر صحیح بالمقارنة مع توقیعات الممثل القانوني 2والمنسوب لشركة 

وحیــــث إن الخبــــرة جــــاءت مســــتوفیة لشــــروط المتطلبــــة والمنطقیــــة فــــي نتیجتهــــا ممــــا یتعــــین معــــه 
..." 2المصادقة علیها ورفض طلب الأداء في مواجهة المدعى علیها شركة 

بــالرجوع إلــى حیثیــة الحكــم الإبتــدائي ســتلاحظ المحكمــة أن الحكــم الإبتــدائي لــم یجــب علــى وأنــه
مما جاء معه تعلیله ناقصا یوازي انعدامه.الطاعنةأثارتها الدفوعات التي

، 2أثــارت أمــام المحكمــة الإبتدائیــة أن الكمبیالــة تحمــل توقیــع الممثــل القــانوني لشــركة ذلــك أنهــا 
كما أنها تحمل خاتم هذه الشركة.
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وضـوع علـى أن السید الخبیر إكتفى بمقانة توقیع الممثل القانوني دون مقارنة طابع الشركة المو
الكمبیالة والقول هل مزور أو لا.

ن الحكـــم الإبتـــدائي لـــم یجـــب علـــى هـــذا الـــدفع خصوصـــا، وأن الكمبیالـــة تحمـــل خـــاتم الشـــركة و أ
الساحبة، وان العبرة بالخاتم ولیس بالتوقیع الذي یمكن أن یصدر عن أي شخص أو یتم تحریفه.

" ولـــیس رصــید غیــر كــافحظــة " أبعــد مــن ذلــك أن الكمبیالــة أرجعــت مــن طــرف البنــك بملاو
.التوقیع غیر مطابقبملاحظة 
إن مسطرة تظهیر الكمبیالة وان كانـت تشـترط توقیـع الشـركة المظهـرة فهـي تشـترط وجـود خـاتم و

الشــركة، ممــا یعنــي أن تواجــد خــاتم الشــركة المظهــرة علــى الكمبیالــة یعطــي لهــا مصــداقیة وحجیــة قانونیــة 
یمة تلك الكمبیالة.یترتب علیها إلتزامها بأداء ق

تتقاضـــى بســـوء النیـــة لســـبب بســـیط فهـــي ا و تحـــاول الإفـــلات مـــن أداء مـــا بـــذمته2إن شـــركة و
یة معاملة تجاریة.أیة علاقة ولیس بینهما أتتمسك بأنها لا تربطها بشركة یاسالي للتصدیر والإستیراد 

ین فسـتلاحظ المحكمـة والحال خلاف ذلك فیكفي الرجوع إلى نسختین من النظـام الـداخلي للشـركت
أن الســیدة هــواري دنیــا وهــي زوجــة الســید بلحمــر حســن الــذي كــان هــو المســیر القــانوني لشــركة یاســالي 

وكذا شركة یاسالي للتصدیر والإستیراد.2مساهمة في شركة للتصدیر والإستیراد فإنها 
كانـت هنـاك إن هذا یشكل قرینة قویـة علـى وجـود علاقـة وتـداخل مصـالح بـین الشـركتین، وإنو

معاملات تجاریة جاریة بینهما.
2ن مــاهو مضــمن بالكمبیالــة هــو حقیقیــة لا غبــار علیهــا، وأن مــا تمســكت بــه شــركة فــإوبالتــالي 

هـو مـن أجــل محاولـة الإفـلات مــن أداء دیـن علیهـا خصوصــا، وأن شـركة یاسـالي للتصــدیر والإسـتیراد لــم 
یعد لها وجود فعلي.

لیه الحكم الإبتـدائي غیـر مصـادف للصـواب فیمـا قضـي بـه مـن یتضح مما سبق أن ما ذهب إو
رفـض طلـب إجـراء خبـرة مضـادة الـذي تقـدمت بـه العارضـة إبتـدائیا، خصوصـا وانهـا فصـلت فـي مــذكرتها 

بعد الخبرة جمیع ملاحظاتها بشأن تقریر الخبرة.
إكتفـت فقـط فـي و في خاتمها الموجود على الكمبیالة، 2شركة مبیالة وأمام عدم منازعة إن الكو

المنازعة على التوقیع یعتبر ذلك إقرارا منها وإعترافا قضائیا بأنها ضامنة للكمبیالة. 
ا زوجة السید بلحمر حسن دنیإن وجود نفس المساهمین في الشركتین معا وهي السیدة هواري و

یالـة صـحیحة، وأن والإسـتیراد هـو قرینـة علـى أن الكمبالذي هو المسیر القانوني لشركة یاسـالي للتصـدیر
لا یمكنها الإفلات من تحمل مسؤولیتها تجاه العارضة بأدائها قیمة الكمبیالة. 2شركة 

2إن الحكم الإبتدائي الذي قضـى بـالحكم علـى شـركة یاسـالي للتصـدیر والإسـتیراد دون شـركة و

ا للأسباب السالفة الذكر.یجاء غیر معلل قانون
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بإعتبـــارتصـــدیاوالحكـــم 2فیمـــا قضـــى بـــه مـــن إخـــراج شـــركة وإلتمســـت إلغـــاء الحكـــم الإبتـــدائي 
لقیمــة الكمبیالــة تضــامنا مــع شــركة یاســالي 2الكمبیالــة مســحوبة مــن هــذه الأخیــرة والحكــم بــأداء شــركة 

للتصدیر والإستیراد 
رة مــن و وصــة مــن النظــام الــداخلي لشــركة عبلــة بتــدائي وصــور بنســخة عادیــة مــن الحكــم الإوادلــت 
لشركة یاسالي.النظام الداخلي

بمـــذكرة جوابیـــة بواســـطة محامیهــا جـــاء فیهـــا بـــأن الحكـــم2حیــث أدلـــت المســـتأنف علیهـــا شــركة 
ستئناف الحكم المذكور.معه مصلحتها في إتنتفيشئ الذي النفة المستأنف قد صدر لفائدة المستأ

ن خــلال وان الكمبیالـة التــي اســتندت علیهــا شــركة صــودریب هــي كمبیالـة مــزورة وقــد ثبــت ذلــك مــ
الخبرة التي انجزت على التوقیع المضمن بها.

مــن الــدعوى لكونهــا غیــر ســاحبة للكمبیالــة المســلمة للمســتأنفة مــن المســتأنف علیهــاان إخــراج و
للمسـتانف مادامـت المحكمـة قـد قضـت لهـا بإسـتحقاقها طرف شركة یاسالي لم یكن لـه أي ضـرر بالنسـبة 

لدینها في مواجهة شركة یاسالي.
ت فقــط ان شــركة یاســالي مدینــة لشــركة صــودریب بالــدین الــذي قــد اثبتــإن الكمبیالــة المــذكورةو
تطالب به.
لم یسبق لها قط ان سحبت أیة كمبیالة لفائدة شركة یاسالي.2إن شركة و
إن الوثائق المدلى بها من طرف شركة صودریب هي مجرد صور لا یمكن الإعتداد بها، كما و

ا یثبـــــت عكـــــس مـــــا جـــــاء فـــــي تقریـــــر الخبیـــــر محمـــــد الفنجـــــاوي ممـــــا یتعـــــین معـــــه أنهـــــا لا تتضـــــمن مـــــ
إستبعادها.وحیث إن المقال الإستئنافي لم یأت بأي جدید یمكن إعتماده للقول بإلغاء الحكم الإبتدائي.

وإلتمست الحكم بتأیید الحكم الإبتدائي 
تتقاضى 2لمستأنف علیها حیث ادلت المستأنفة بمذكرة تعقیب بواسطة محامیها جاء فیها بأن ا

ة بســوء نیــة وتحــاول الإفــلات مــن أداء مــا بــذمتها مــن دیــن خصوصــا أنهــا علــى علــم أن الشــركة المظهــر 
اصبحت لا وجود لها كما سبق الإشارة إلى ذلك من طرفها في مقالهـا الرامـي إلـى الطعـن بـالزور الفرعـي 

المدلى به خلال المرحلة الإبتدائیة.
ــــع ن المســــتأنف ضــــدها إو ــــزاع الحــــالي وأن الخــــاتم والتوقی ــــة موضــــوع الن هــــي الســــاحبة للكمبیال

الموضــوعین علــى الكمبیالــة یعطیانهــا مصــداقیة وحجیــة قانونیــة، خصوصــا وأن الكمبیالــة قــد أرجعــت مــن 
ولیس بملاحظة التوقیع غیر مطابق.طرف البنك بملاحظة رصید غیر كاف،

الإســــتئنافي هــــي وثــــائق صــــحیحة مقالهــــارفقــــةالطاعنــــةى بهــــا مــــن طــــرف إن الوثــــائق المــــدلو
ومستخرجة من السجلات التجاریة للشركتین.
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بمــذكرة بواســطة محامیهــا جــاء فیهــا بــأن إدعــاء 2وإلتمســت رد دفوعــات المســتأنف علیهــا شــركة 
علـى ان الكمبیالــة موضـوع النــزاع هـي كمبیالــة قاطعـة المسـتأنفة بـأن شــركة یاسـالي غیــر موجـودة بصــورة 

عند حسابها.الإثراء ود منها مزورة المقص
تأیید الحكم الإبتدائيالحكم بوإلتمست 

.واسطة محامیهابحیث أدلت المستأنفة بمذكرة بإسناد النظر 
العنوان بانیة بملاحظة مجهولة المستأنفة الثاستدعاءحیث رجع 

26/6/2008وبناء على إعتبار القضیة جاهزة أدرجت في المداولـة قصـد النطـق بـالقرار بجلسـة 

وتم التمدید لجلسة الیوم فصدر القرار التمهیدي بإجراء خبرة خطیة بعلة:
حیـث نازعـت الطاعنـة فـي الخبــرة الخطیـة المنجـزة مـن طـرف الســید فنجـاوي محمـد وعابـت علــى "

.الحكم المستأنف كونه لم یستجب لطلبها بإجراء خبرة مضادة
نظرهـا الأمـر بـإجراء ارتـاى المسـتأنفة حیث إن المحكمة بعـد إطلاعهـا علـى وثـائق الملـف ودفـوع 

.  "خبرة خطیة للتأكد مما إذا كان التوقیع الوارد على الكمبیالة هو نفسه توقیع السید المنتصر ام لا
حیــث إن الخبیــر المعــین الســید عبــد الرحمــان علالــو أنجــز المهمــة المســندة إلیــه وخلــص إلــى أن 

یح صادر عن ید السید محمد منتصر.التوقیع على الكمبیالة موضوع الخبرة توقیع صح
حیث أشعر نائبا الطرفین للتعقیب على الخبرة فأدلت المستأنفة بواسطة محامیتها بمذكرة التمست 

من خلالها المصادقة على الخبرة المنجزة.
بمذكرة بعد الخبرة نازعت بمقتضاها في خبرة السید علالـو 2حیث أدلت المستأنف علیها شركة 

المنجزة استئنافیا وتمسكت بخبرة السید محمد فنجاوي والتمسـت اسـتبعاد الخبـرة لعـدم جـدیتها عبد الرحمان 
والقول بإجراء خبرة ثالثـة حاسـمة یعهـد بهـا الـى مختبـر الشـرطة القضـائیة أو الـدرك الملكـي المخـتص فـي 

الموضوع لتأكید زوریة توقیع الكمبیالة المطعون فیه.
تقــرر ادراجهــا فــي المداولــة للنطــق بــالقرار 10/9/09بجلســة وبنــاء علــى اعتبــار القضــیة جــاهزة 

بعلة:الثانيوتم التمدید لجلسة الیوم فصدر القرار التمهیدي24/9/09بجلسة 
حیـــــــــث إنـــــــــه بـــــــــالنظر الـــــــــى تمســـــــــك الطاعنـــــــــة بطلبهـــــــــا بـــــــــإجراء خبـــــــــرة مضـــــــــادة ومنازعتهـــــــــا "

اســـطة الخبیــر الســـید عبــد الرحمـــان فــي الخبـــرة المنجــزة ابتـــدائیا أمــرت محكمـــة الاســتئناف بـــإجراء خبــرة بو 
علالو الـذي وضـع تقریـره بملـف النازلـة انتهـى فیـه إلـى أن التوقیـع الـوارد فـي الكمبیالـة هـو توقیـع صـحیح 

صادر عن ید السید محمد منتصر.
ــــــــــرة المنجــــــــــزة مــــــــــن طــــــــــرف الخبیــــــــــر الســــــــــید  ــــــــــث نازعــــــــــت المســــــــــتأنف علیهــــــــــا فــــــــــي الخب حی

مد فنجاوي.عبد الرحمان علالو وتمسكت بخبرة السید مح
الاحتكـام إلـى خبـرة ثالثـة هـاارتـأى نظر المحكمـة بعـد مـداولتها فـي القضـیة طبقـا للقـانونحیث ان

."تسند للخبیر السید دافید مامان
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حیــث إن الخبیــر المعــین تــم اســتبداله بــالخبیر الســید محمــد بــوخیر الــذي أنجــز تقریــرا فــي النازلــة 
الــة موضــوع هــذه الخبــرة غیــر صــادر عــن یــد الســید محمــد خلــص فیــه إلــى أن التوقیــع الــوارد علــى الكمبی

منتصر.
حیــث أدلــت المســتأنفة بواســطة محامیهــا بمــذكرة بعــد الخبــرة جــاء فیهــا أن الســید الخبیــر لــم ینجــز 
ـــانوني  ـــع الممثـــل الق ـــة مـــع توقی ـــع الـــوارد بالكمبیال ـــى مطابقـــة التوقی ـــا للدقـــة اللازمـــة للوقـــوف عل الخبـــرة وفق

للمستأنف ضدها.
بمقارنـــة التوقیـــع موضـــوع الخبـــرة مـــع توقیعـــات هـــذا الأخیـــر الـــواردة علـــى وثـــائق أخـــرى، لـــم یقـــم 

واقتصــر بمقارنتــه مــع النمــوذج الــذي كتــب بمكتــب الخبیــر حســب وضــعیة ونفســیة مخالفــة للوضــعیة التــي 
كتب بها التوقیع موضوع الخبرة.

لموضـوع علـى الكمبیالـة ان السید الخبیر قـد أغفـل الإشـارة إلـى أن هنـاك طـابع أو خـاتم الشـركة ا
موضوع الخبرة للقول هل هذا الخاتم مزور أم لا.

فإن العبرة بخاتم الشركة الساحبة، ولیس بالتوقیع والذي یمكن أن یصـدر عـن أي شـخص أو یـتم 
تحریفه إذا كانت المعاملة بسوء نیة.

بالمنازعـة فـي إن المستأنف ضدها لم تنـازع فـي خاتمهـا الموجـود علـى الكمبیالـة، واكتفـت فقـط و
التوقیع للهروب من الأداء بسوء نیـة، خصوصـا وأنهـا تعلـم أن شـركة یاسـالي للاسـتیراد والتصـدیر لـم یعـد 

لها وجود فعلي.
إنـــه بـــالرجوع إلـــى الخبـــرة المنجـــزة مـــن طـــرف الســـید عبـــد الرحمـــان علالـــو، والـــذي توصـــل مـــن و

نتصـر محمـد بعـد إجرائـه لمقارنـة هـذا التوقیـع خلالها أن التوقیـع  الـوارد علـى الكمبیالـة هـو توقیـع السـید م
مع توقیعات أخرى واردة على وثائق سابقا.

والتمســـت اســـتبعاد الخبـــرة المنجـــزة مـــن طـــرف محمـــد بـــوخیر والمصـــادقة علـــى خبـــرة الســـید عبـــد 
الرحمان علالو.

ؤكد بمذكرة بواسطة محامیها جاء فیها بأن الخبرة الحالیة ت2حیث أدلت المستأنف علیها شركة 
جملة وتفصیلا مـا ورد بـالخبرة المنجـزة ابتـدائیا، وأنـه بـالإطلاع علـى التقریـرین سـتتأكد المحكمـة مـن كـون 
التـوقعین مختلفـین وأن التوقیـع المضـمن بالكمبیالـة هـو توقیــع مـزور ومقلـد وبـأن تقریـر الخبیـر السـید عبــد 

خلاصات دون أن یحدد المعطیات فیما ذهب إلیه ذلك أنه جاء عبارة عناالرحمان علالو لم یكن صائب
التقنیة و العلمیة المعتمد علیها للوصول إلى هذه الخلاصات.

إن التقریــرین معــا أكــدا أن التوقیــع المطعــون فیــه یختلــف عــن التوقیــع الــوارد بوثــائق المقارنــة و و
مبیالـة حاسـمة ، ومادامـت الكلهـاوبالتـالي لا یمكـن نسـب التوقیـع المضـمن بالكمبیالـة هـاالمـأخوذ عـن ممثل

في النزاع وأن ثبوت الدین یعتمد علیها وبنفیها تسقط مدیونیة العارضة تجاه المستأنفة.
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والتمســت القــول بالمصــادقة علــى تقریــر الخبــرة و الحكــم تبعــا لــذلك بإلغــاء الحكــم الابتــدائي فیمــا 
قضى به وبعد التصدي الحكم من جدید برفض الطلب.

تصدیر والاستیراد وأدلى بجوابه بعد البحث الـذي أجـري فـي حیث نصب قیم عن شركة یاسالي لل
هذا الشأن بأنها انتقلت من العنوان المذكور.

وتم 17/01/2013و بناء على اعتبار القضیة جاهزة أدرجت في المداولة للنطق بالقرار بجلسة 
التمدید لجلسة الیوم.

المحكـمـــة
بواســطة الخبیــر ن للخبــرة الأول أنجــز ابتــدائیا حیــث إنــه یتجلــى مــن وثــائق الملــف أن هنــاك تقریــرا

أكـدا معـا علـى أن ومحمـد بـوخیرالسـید والثـاني أمـام هـذه المحكمـة بواسـطة الخبیـر السید محمد فنجاوي 
التوقیع الوارد على الكمبیالة لیس صادرا عن ید السید منتصر.

لــى أي أســاس مــادام أن حیــث إن تمســك المســتأنفة بــأن العبــرة بالخــاتم أیضــا فــإن ذلــك لا یقــوم ع
من ق ل ع.426الطابع أو الخاتم وجوده كعدمه عملا بأحكام الفصل 

مـــن خـــلال خبـــرتین أن التوقیـــع غیـــر صـــادر عـــن الســـید المنتصـــر فـــإن بعـــد أن ثبـــتحیـــث أنـــه 
الاستئناف یبقى بدون أساس ویتعین رده.

الأسبـــــابلـھذه
وهي تبت انتهائیا علنیا و حضوریا. بالدار البیضاءةفإن محكمة الاستئناف التجاری

: سبق البت في الاستئناف بالقبول. في الشـــكــل

: برده وتأیید الحكم المستأنف وإبقاء الصائر على رافعته.في الـجوهــر

وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

كاتب الضبطمقررالمستشار الالرئیس



المملكة المغربیة
والحریاتوزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

ضبـــطأصل القرار المحفــوظ بكتابــة ال
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

ونوطبقـا للقـانـم جلالـة المـلـكباسـ

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

24/04/2013أصدرت بتاریخ 

في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:
.1السید بین 

الدارالبیضاء.المحامي بهیئة مصطفى اشكوريالأستاذنائبه

من جهة.ابوصفه مستأنف

ثلها القانوني.في شخص مم2وبین 

الجدیدة.المحامي بهیئة سامي سلماننائبها الأستاذ 

بوصفها مستأنفا علیها من جهة أخرى.

المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.الحكمو بناء على مقال الاستئناف 
یس وعدم معارضة الأطراف.وبناء على تقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئ

قرار رقم :
2411/2013

صدر بتاریخ:
24/04/2013

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
7263/6/2012

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
932/2013/5

أ/ك
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.10/04/2013و حیث أدرجت القضیة بجلسة 
قــانون مــن429ومــا یلیــه و328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات

المسطرة المدنیة.
وبعد المداولة طبقا للقانون.

مــؤداة عنــه الرســوم ان الســید مفهــوم عبــدالكریم تقــدم بواســطة محامیــه بمقــال اســتئنافيحیــث 
یســتأنف بمقتضــاه الحكــم الصــادر عــن تجاریــة الدارالبیضــاء بتــاریخ 25/02/2013القضــائیة بتــایخ 

درهــم أصــل 21.674,00والقاضــي علیــه بــأداء مبلــغ 7263/6/2012فــي الملــف 27/11/2012
درهم كتعویض مع شمول الحكم بالنفاذ المعجل.1.000,00الدین ومبلغ 

في الشكـــل:
14/02/2013یستفاد من طـي التبلیـغ المرفـق بـالملف أن الحكـم بلـغ للطـاعن بتـاریخ حیث

ـــاریخ  ـــى اســـتئنافه بت ـــار أن الاســـتئناف 25/02/2013وبـــادر إل أي داخـــل الأجـــل القـــانوني ، وباعتب
استوفى كافة الشروط الشكلیة المتطلبة قانونا صفة وأداء فإنه یتعین التصریح بقبوله شكـلا.

ع:وفي الموضــو
ـــة تقـــدمت بمقـــال حیـــث  ـــف ومـــن الحكـــم المســـتأنف أن مصـــحة دكال ـــائق المل یســـتفاد مـــن وث

تعرض فیه أن 09/04/2012افتتاحي لدى تجاریة الدارالبیضاء مؤداة عنه الرسوم القضائیة بتاریخ 
درهـم ثابـت بكمبیـالات امتنـع عـن أدائـه رغـم المحـاولات 21.674,00مدین لهـا بمبلـغ المدعى علیه 

درهــم والصــائر 6.000,00معــه لــذلك فالعارضــة تلــتمس الحكــم علیــه بأدائــه مــع تعــویض المبذولــة
والنفاذ المعجل والاكراه في الأقصى.

ــــدمت بهــــا المدعیــــة بواســــطة نائبهــــا بجلســــة  ــــاء علــــى المــــذكرة المرفقــــة بالوثــــائق التــــي تق بن
درهــــم 7.224,81بمبلــــغ 20/04/2010أصــــل كمبیالــــة حالــــة فــــي بخلالهــــا يتــــدل15/05/2012

بـــنفس المبلـــغ 20/08/2010بـــنفس المبلـــغ وكمبیالـــة حالـــة فـــي 20/08/2010وكمبیالـــة حالـــة فـــي 
رسائل إنذار وشهادة بنكیة.20/08/2012وكمبیالة حالة في 

یعـــرض خلالهــــا أن الكمبیــــالات 04/09/2012بجلســــة المـــدعى علیــــهوبنـــاء علــــى جــــواب
من مدونة التجارة 160بالساحب ، وأنه طبقا للمادة المدلى بها خالیة من البیانات الإلزامیة المتعلق 

فإن الكمبیالة التي تنقصها أحد البیانات الإلزامیة تعتبر غیر صحیحة  وتفقد طبیعتها كورقـة تجاریـة 
وأن العــارض لــیس بتــاجر ممــا یتعــین معــه التصــریح بعــدم اختصــاص المحكمــة التجاریــة للبــت فــي 

النازلة.
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ــــاء علــــى تعقیــــب المدعیــــة بو  یعــــرض خلالهــــا أن 09/10/2012اســــطة نائبهــــا بجلســــة وبن
دفوعات المدعى علیه غیر جدیة تفندها وثائق الملف والكمبیالات المدلى بها مما یتعین الحكم وفق 

المقال الافتتاحي.
وبعـــد اســـتنفاذ الاجـــراءات صـــدر الحكـــم المـــذكور أعـــلاه فاســـتأنفه الطـــاعن مفیـــدا أنـــه تمســـك 

ردتــه بعلــة أنــه غیــر نظــامي ي وأن المحكمــة التجاریــة مصــدرة الحكــم بالــدفع بعــدم الاختصــاص النــوع
والحــال أنــه بــالرجوع إلــى المــذكرة الجوابیــة المــدلى بهــا ابتــدائیا نجــدها لا تتضــمن أي دفــع شــكلي وأن 

من البیانات الالزامیة لا یعد دفعا شـكلیا بـالمفهوم إشارة العارض إلى كون الكمبیالات جاءت خالیة 
القـانوني للــدفوع الشــكلیة التــي إن ثبتــت تجعــل الــدعوى غیــر مقبولــة شكـــلا وأن الحكــم بعــدم رده علــى 

مــن قــانون إحــداث 8الــدفع بعــدم الاختصــاص والــذي یعــد مــن النظــام العــام یكــون قــد خــرق المــادة 
م المستأنف والحكم مـن جدیـد بعـدم الاختصـاص النـوعي للبـت المحاكم التجاریة ، ملتمسا إلغاء الحك

في هذه النازلة والبت في الصائر وفق القانون .مرفقا مقاله بطي تبلیغ ونسخة من الحكم المستأنف.
وبناء على جواب نائب المستأنف علیها والذي أفاد بأن الدفع بعدم الاختصاص قدم ابتدائیا 

النازلــة ، موضــوعو دفــاع وإنمـا بعــد مناقشـة بیانــات الكمبیـالات غیـر نظــامي ولـم یثــر قبـل كــل دفـع أ
كما أن الطاعن لم یبین المحكمة المختصة وبالتالي فإنـه مـردود وان الطـاعن لا ینـاقش أصـل الـدین 
ولا ینــازع فــي صــدور الكمبیــالات عنــه ، ملتمســا الحكــم بــرفض الاســتئناف مــع مــا یترتــب عــن ذلــك 

قانونا.
و تقــرر ألفــي بــه جــواب نائــب المســتأنف علیــه10/04/2013ســة و حیــث أدرج الملــف بجل

.24/04/2013حجز الملف في المداولة للنطق بالقرار بجلسة 
و بعد المداولة طبقا للقانون.

حیث إن الطاعن أسس استئنافه على الوسائل المذكورة أعلاه.
الاختصـــاص وحیـــث تبـــین بـــالرجوع إلـــى وثـــائق الملـــف نجـــد أن المســـتأنف أثـــار الـــدفع بعـــدم

النوعي قبل كل دفع أو دفاع في الجوهر.
وحیث ان الإشارة إلى كون الكمبیالات خالیة من البیان المتعلق بالساحب فإن ذلك لتعضید 
الــدفع بعــدم الاختصــاص النــوعي انطلاقــا مــن دفعــه بــأن الكمبیالــة التــي ینقصــها أحــد البیانــات تعتبــر 

ضاف بأنه غیر تاجر.غیر صحیحة وتفقد صفتها كورقة تجاریة ثم أ
ك فـي دفعـه بعـدم الاختصـاص النـوعي بـوب ذلـك كلـه فـي دفـع واحـد وحیث إن الطـاعن كـذل

وهو الدفع بعدم الاختصاص النوعي.
وحیــث انــه بــالرجوع إلــى الحكــم المســتأنف نجــده قــد رد الــدفع بعــدم الاختصــاص وضــمه إلــى 

في حین أن المحكمة ملزمة بالبت في باقي أجزاء الحكم الأخرى بعلة أنه أثیر بصفة غیر نظامیة ، 
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الــدفع بعــدم الاختصــاص النــوعي بحكــم مســتقل وفــق مــا یــنص علــى ذلــك القــانون المحــدث للمحــاكم 
التجاریــة ، الشــيء الــذي یكــون معــه الحكــم المســتأنف قــد جانــب الصــواب ویكــون اســتئناف الطــاعن 

معتبرا ویتعین بالتالي إلغاء الحكم المستأنف .
مسـطرة فإنـه یتعـین إرجـاع الملـف إلـى المحكمـة مصـدرة الحكـم لتبـت فـي وحیث انه لحسـن ال

الدفع بعدم الاختصاص النوعي بحكم مستقل.
وحیث یتعین حفظ البت في الصائر.

لـھذه الأسبـــــاب
.حضوریاوهي تبت انتهائیا محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءحكمت

قبــول الاستئناف.في الشـــكل : 

باعتبــاره وإلغــاء الحكــم المســتأنف فیمــا قضــى بــه وإحالــة الملــف علــى المحكمــة التجاریــة 
مصدرته للبت فیه طبقا للقانون وبحفظ البت في الصائر.

وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

تب الضبطكاالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
والحریاتوزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

وطبقـا للقـانونباســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 24/06/2013أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

2أصــــالة عــــن نفســــها ونیابــــة عــــن ابنتهــــا القاصــــرة 1ة بــــین الســــید

.أسماء

.البیضاءالدار المحامي بهیئة شاكر الناصري الأستاذ انائبه
من جهة.ةمستأنفابوصفه

.في شخص ممثله القانوني3مركز -1وبین 

.مكناسبهیئة ةالمحامیة نجیة المطهري ه الأستاذتنائب
وهم: 2باقي ورثة مراد -2

ـــهوالدتـــه فاطمـــة عمـــارة  ـــورا –2منیـــر -2: نجیـــب وإخوت –2ن
.2أحلام 

ـــــوب عـــــنهم الأســـــتاذ كرومـــــي بوشـــــعیب المحـــــامي به ـــــدار ین ـــــة ال یئ
البیضاء.

من جهة أخرى.ممستأنفا علیهمبوصفه

بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.
.الأطرافتقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم معارضة علىوبناء

.06/5/2013واستدعاء الطرفین لجلسة 

قرار رقم :
3417/2013

صدر بتاریخ:
24/06/2013

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
4258/08/2011

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
3931/2012/5

ق-ف
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مــن قــانون 429ومــا یلیــه و328مــن قــانون المحــاكم التجاریــة والفصــول 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات
المسطرة المدنیة.

وبناء على ملتمس النیابة العامة الرامي إلى تطبیق القانون.
وبعد المداولة طبقا للقانون.
بواســـطة أســـماء 2رة أصـــالة عـــن نفســـها ونیابـــة عـــن ابنتهـــا القاصـــ1ت الســـیدة حیـــث تقـــدم

تسـتأنف18/07/2012عنه الرسوم القضـائیة بتـاریخاةبمقال مؤدشاكر الناصري الأستاذامحامیه
فـــي 1485تحـــت رقـــم8/3/2012بتـــاریخالربـــاط بموجبـــه الحكـــم الصـــادر عـــن المحكمـــة التجاریـــة ب

لمــدعى بــأداء اوفــي الموضــوع:والقاضــي ،فــي الشــكل: بقبــول الطلــب 4258/8/2011الملــف عــدد
16.033,11في شخص ممثله القانوني مبلغ (3لفائدة المدعى مركز 2علیهم ورثة المرحوم مراد 

كأصــل الــدین مــع الفوائــد القانونیــة ابتــداء مــن تــاریخ الطلــب إلــى یــوم الأداء وذلــك فــي حــدود درهــم)
هم أمــوال الشــركة وبحســب منــاب كــل واحــد مــنهم مــع النفــاذ المعجــل بخصــوص اصــل الــدین وتحمــیل

الصائر. 

في الشكـــل:
غـــلاف حســـب الثابـــت مـــن 10/7/2012بتـــاریخت المســـتأنفة بـــالحكم المســـتأنف حیـــث بلغـــ

18/7/2012بتــــاریخداخــــل الأجـــل القــــانوني بــــادرت إلـــى اســــتئنافه المضــــموم بـــالملف وقــــد التبلیـــغ

إنــه یتعــین ء فوصــفة وأداأجــلاالمتطلبــة قانونــا الشــكلیة الشــروط واعتبــارا لكــون الاســتئناف جــاء وفــق 
وعـدم قبولـه فــي ، فـي حــین جـاء غیـر مقبــول3التصـریح بقبولـه فــي مواجهـة المسـتأنف علیــه مركـز 

مواجهة باقي الورثة المستأنف علیهم لكونهم لم یوجهـوا أي دعـوى ضـد المسـتأنفة ولـم یحكـم لهـم فـي 
.مدعى علیهمكانوا طرفا واحدا،والمستأنفة مواجهتها بأي شيء بل انهم 

موضــوع:وفي ال
ـــف والحكـــم المســـتأنف أن المـــدعي مركـــز حیـــث یســـتفاد مـــن  ـــال 3مســـتندات المل ـــدم بمق تق

15/6/2008عنــه الرسـوم القضـائیة بتــاریخاة مـؤدافتتـاحي للـدعوى إلـى المحكمــة  التجاریـة بالربـاط 

یعـرض فیـه أنـه فـي إطـار نشـاطه التجـاري تسـلم مـن السـید مـراد بوضـروي شـیكین بنكیـین مســحوبین 
بمبلـــــغ 6421850درهــــم وعــــدد :9907,80بمبلــــغ 4900071لبنــــك الشــــعبي تحــــت عــــدد: عــــن ا

.وان الشــیكین المــذكورین رجعــا بملاحظــة الزبــون متــوفى،درهــم مقابــل علاجــات خاصــة6125,31
وان العارض حاول مع ورثته أداء ما بذمتهم مـن قیمـة الشـیكین المـذكورین دون جـدوى ، لـذا یلـتمس 

درهـــم مـــع الفوائـــد  القانونیـــة مـــن تـــاریخ 16033,11مبلـــغ :الـــدیناء أصـــل دالحكـــم علـــى الورثـــة بـــأ
المعجل درهم كتعویض عن التماطل مع شمول الحكم بالنفاذ 4000وبأدائهم كذلك مبلغ الاستحقاق 

وفاتورتین .وإنذارینبأصل الشیكین ومرجوع البنك وصورة اراثة أرفقهوقد .وتحمیلهم الصائر
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م بعدم اختصاص المحكمة التجاریة نوعیا للبت في النزاع .وقد دفع المدعى علیه
والقاضـــي باختصـــاص 137تحـــت عـــدد 28/4/2009وبنـــاء علـــى الحكـــم الصـــادر بتـــاریخ 

المحكمــة التجاریــة نوعیــا للبــت فــي النــزاع والــذي تــم تأییــده اســتئنافیا بمقتضــى القــرار الصــادر بتــاریخ 
من جدید على هذه المحكمة .الملف إحالةوتم 4445/09تحت عدد 15/9/2009

المسـطریة أصـدرت الإجـراءاتالمحكمـة التجاریـة وبعـد انتهـاء وبناء على إدراج الملـف أمـام 
الحكم المشار إلیه أعلاه مستندة فـي تعلیلهـا علـى أصـل الشـیكین المسـتدل بهمـا مـن طـرف المـدعین 

مـن ق ل ع التـي تـنص 229ذین رجعا بدون أداء مـن البنـك ، وعلـى الاراثـة ومقتضـیات الفصـل لال
عـن أصـالة1الهالك الوارثة السیدة أرملةالورثة یحلون محل مورثهم في الأداء ، فاستأنفته أنعلى 

دون بقیة الورثة المدعى علیهم .أسماء2نفسها ونیابة عن ابنتها القاصرة 
أسباب الاستئناف

ن فیه اعتبر الأستاذ شاكر حیث تثیر المستأنفة في بیان أوجه استئنافها كون الحكم المطعو 
المـذكور لا ینـوب سـوى علـى الطاعنـة أصـالة عـن الناصري ینوب عن كافة الورثة مـع أن المحـامي 

نفســـها ونیابـــة عـــن ابنتهـــا القاصـــرة أســـماء ، وبالتـــالي كـــان علـــى المحكمـــة ان تســـتدعي بـــاقي الورثـــة 
ن محـل مـورثهم فـي الأداء دون للدفاع عن حقوقهم ، وأن الحكم المطعون فیه لما اعتبر الورثة یحلو 

یثبــت المســتأنف علیــه كــون مــورثهم خلــف مــا یــورث عنــه شــرعا ، وأن ذمــة الشــركة ملیئــة ، وأنهــا أن
المستأنف علیه بما انتقلت إلى الورثة وقبلوها ، فإنه یكون قد جانب الصواب ، وانه في غیاب إدلاء 

ناب كل واحد مـنهم طبقـا یفید ملاءة ذمة شركة المرحوم وانتقالها وقبولها من طرف الورثة حسب ما
فإنه یتعین إلغاء الحكم المسـتأنف والحكـم مـن جدیـد بعـدم قبـول ،لما استقر علیه الاجتهاد القضائي 

حكم المطعون فیه وغلاف تبلیغها الطلب وتحمیل المستأنف علیه الصائر ، وقد أرفقته بنسخة من ال
به.

، الســیدة فاطمـة عمــاري ، وإخوتــه: 2وبنـاء علــى جـواب المســتأنف علـیهم  بــاقي ورثــة مـراد 
خلالهـا بـأن أوضـحوابواسطة محامیهم الأستاذ كرومي بوشعیب بمـذكرة وأحلامنجیب ، منیر ، نورا 

ة بكــون المحــامي المــذكور لــم یكــن وان ادعــاءات المســتأنف،یرتكــز علــى أي ســند ســلیملاالاســتئناف 
جمیـــع الورثـــة یكذبـــه الحكـــم المطعـــون فیـــه الـــذي أشـــار إلـــى ان الأســـتاذ شـــاكر ینـــوب عـــن مصـــالح 

ومـن جهـة أخـرى فـإن العارضـین اسـتجابوا لمـا قضـى بـه .الناصري ینوب عن مصـالح جمیـع الورثـة
إلــیهموجــب الوصــل المســلم الحكــم المطعــون فیــه وأدوا للمســتأنف علیــه الــدین العــالق بذمــة مــورثهم بم

من المفوض القضائي السید عبد الرحمـان هـروال ، وأن الورثـة یسـتغربون لموقـف المسـتأنفة محاولـة 
والــذي هــو بحوزتهــا الــتملص مــن أداء الجــزء المســتحق بذمــة زوجهــا الهالــك الــذي خلــف لهــا متروكــا

بصـــورة مـــن وصـــل المفـــوض أرفقوهـــاالآن ، ملتمســـین رد الاســـتئناف وتأییـــد الحكـــم المســـتأنف وقـــد 
القضائي.
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وبناء على تعقیب المسـتأنفة بمـذكرة أوضـحت فیهـا بـأن المسـتأنف علـیهم مـن ورثـة المرحـوم 
مؤكـدة 3للـدفاع عـن المسـتأنف علیـه الأول مركـز أنفسـهموأنهما عوض ان یقفوا في صفها نصبوا 

شمسیة لاسـتدعاءات ومـذكرات بصورأرفقتهاما ورد بمقال الاستئنافي وملتمسة الاستجابة له ، وقد 
قضائیة تتعلق بمساطر أخرى .وأحكام

والتي تخلفت فیها الأستاذة المطیري عن الجواب 06/05/2013وحیث أدرج الملف بجلسة 
وأدلت النیابة العامة بملتمسها الكتابي فتقرر حجـز ،إمهالهارغم 3عن المستأنف علیه مركز نیابة 

.24/6/2013تم تمدیدها لجلسة 27/5/2013لقرار بجلسة القضیة في المداولة للنطق با
حكمة الاستئنافم

حیث بخصوص ما عابته المستأنفة على المحكمة المصدرة للحكم المطعون فیـه مـن كونهـا 
أصـالة علـى الطاعنـة إلااعتبرت الأستاذ شـاكر الناصـري ینـوب عـن جمیـع الورثـة مـع أنـه لا ینـوب 

اصرة أسماء ، فإنه یبقى دفعا غیر منتج علـى اعتبـار أن الثابـت مـن عن نفسها ونیابة عن ابنتها الق
بمــذكرة  مــن أجــل الــدفع  بعــدم 14/4/2009وثــائق الملــف ان المحــامي المــذكور إنمــا تقــدم بجلســة 

ینوب عن باقي أعلاهالاختصاص باسم المستأنفة وباقي الورثة المذكورین ، وأنه سواء كان الأستاذ
التــي تقـدمت بهــا هـذه الأخیـرةفــإن ذلـك لا تـأثیر لــه علـى دفوعــاتأم لاأنفةالورثـة إلـى جانــب المسـت
ولا یضر بمصالحها المشتركة مع باقي الورثة المدعى علیهم ، المشمولین،خلال المرحلة الابتدائیة

.في النازلة بحكم واحد جمیعا
ثـة یحلـون وحیث بخصـوص مـا عابتـه المسـتأنفة علـى الحكـم المطعـون فیـه كونـه اعتبـر الور 

محل مورثهم في الأداء ، مع أن المستأنف علیه لم یثبت أن الهالـك خلـف متروكـا ، وأنـه انتقـل إلـى 
خــلال مــذكرتهم أكــدوابــاقي الورثــة أنالورثــة وأنهــم قبلــوه، فإنــه یبقــى دفعــا غیــر منــتج علــى اعتبــار 

ا ، وأنــه بحــوزة المــدلى بهــا خــلال هــذه المرحلــة أن الهالــك خلــف متروكــ29/11/2012المؤرخــة فــي 
الـــدین العـــالق بذمـــة مـــورثهم الهالـــك لفائـــدة المســـتأنف علیـــه بموجـــب جـــزء مـــن أدواالمســـتأنفة، وأنهـــم 

بتــاریخ 000037الوصــل الصــادر عــن المفــوض القضــائي الســید عبــد الرحمــان هــروال تحــت عــدد: 
10/7/2012.

د أدوا الـدین العـالق وحیث مادام أن الهالك خلف ما یورث عنه شرعا ، ومادام باقي الورثة ق
، ومادامـت المسـتأنفة لـم تـدل بهـا یفیـد أداء ناب كل واحد منهم مـن التركـة بذمة مورثهم في حدود ما
وابنتها القاصرة إرثا في المتروك ، فإن استئنافها یبقى غیر مبني على نابهاجزء من الدین بنسبة ما 

أي أساس مما یتعین رده .
ون قد جاء مصادفا للصواب مما یتعین تأییده .وحیث إن الحكم المطعون فیه یك

وحیث یتعین تحمیل المستأنفة الصائر.
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لـھذه الأسبـــــاب
فإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

.حضوریا و علنیا وهي تبت انتهائیا 
وعدم قبوله في مواجهة الباقي .3قبول الاستئناف في مواجهة مركز في الشـــكل : 

برد الاستئناف وتأیید الحكم المستأنف وتحمیل المستأنفة الصائر.ـجوھــر : في ال

وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
والحریاتالعدلوزارة

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

وطبقـا للقـانونباســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 17/7/2013أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

.1بین السید 

ــــدار المحــــامي بهیئــــة بــــن الســــالمیة عبــــد الســــلام الأســــتاذ انائبهــــ ال
.البیضاء

من جهة.ةمستأنفابوصفه
.2لسید وبین ا

بوصفه مستأنفا علیه من جهة أخرى.

قرار رقم :
3895/2013

صدر بتاریخ:
17/7/2013

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
13216/7/2010

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
4756/2012/5
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بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.
.16/12/2012واستدعاء الطرفین لجلسة 

نون قــامــن429ومــا یلیــه و328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات
المسطرة المدنیة.

والفصول.
وبعد المداولة طبقا للقانون.

ـــه الســـیدة  ـــذي تقـــدمت ب ـــال الاســـتئناف ال ـــى المق ـــاءا عل ـــن بواســـطة محامیهـــا 1بن الأســـتاذ ب
الــذي یســتأنف بمقتضــاه الحكــم الصــادر عــن المحكمــة 31/10/2012الســالمیة عبــد الســلام بتــاریخ 

القاضي على المدعى 13216/7/10في الملف عدد 1/11/2011التجاریة بالدار البیضاء بتاریخ 
درهمــا) أصــل الــدین والفوائــد القانونیــة 340.000,00لفائــدة المســتأنفة مبلــغ (بأدائهــا 2علیــه الســید 

من تاریخ استحقاق كل كمبیالة وتحمیله الصائر وتحدید مدة الإكراه في الأدنى ورد باقي الطلبات.

في الشكـــل:
ا یفیــد تبلیــغ الحكــم المسـتأنف للطاعنــة ممــا یكــون معــه الاســتئناف معــه حیـث انــه لا یوجــد مــ

الاستئناف واقعا داخل أجله القانوني ونظرا لتوفره على باقي الشروط فهو مقبول من الناحیة الشكلیة 
.

وفي الموضــوع:
بمقـال 17/12/2010المدعیة (المستأنفة) تقدمت بتاریخ أنحیث یتجلى من وثائق الملف 

درهــم المبلــغ المترتــب بمقتضــى ســت 340000,00بمــا مجموعــه 2دائنــة للســید أنهــافیــه تعــرض 
كمبیالات وثلاث شیكات مسحوبة عن القرض الفلاحي حسب التفصیل التالي:

.30/10/2008درهم حالة الأداء في 40000,00كمبیالة حاملة لمبلغ 
.15/11/2008درهم حالة الأداء في 40000,00كمبیالة حاملة لمبلغ 
.20/11/2008درهم حالة الأداء في 40000,00كمبیالة حاملة لمبلغ 
.20/11/2008درهم حالة الأداء في 15000,00كمبیالة حاملة لمبلغ 
.30/11/2008درهم حالة الأداء في 50000,00كمبیالة حاملة لمبلغ 
.15/12/2008درهم حالة الأداء في 40000,00كمبیالة حاملة لمبلغ 

مـــــــؤرخ فـــــــي 3938520درهـــــــم مســـــــحوب تحـــــــت رقـــــــم 50000,00مـــــــل لمبلـــــــغ شـــــــیك حا
30/09/2008.
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.8706680درهم مسحوب تحت رقم 15000,00شیك حامل لمبلغ 
مـــــــؤرخ فـــــــي 8706681درهـــــــم مســـــــحوب تحـــــــت رقـــــــم 50000,00شـــــــیك حامـــــــل لمبلـــــــغ 

15/12/2008.
ت دون أداء وان الكمبیالات المفصل أعلاه لدى تقدیمها للاستخلاص عند حلـول الأجـل بقیـ

الشــیكات الـثلاث عنــد تقـدیمها للاســتخلاص قــد أنكمـا تثبــت ذلـك شــواهدها البنكیـة بعــدم الأداء كمـا 
أرجعــت بــدون أداء لعــدم كفالــة المؤونــة كمــا تثبــت ذلــك شــواهدها البنكیــة بعــدم الأداء ملتمســة الحكــم 

درهــم المترتــب بمقتضـــى الكمبیــالات والشـــیكات 340000,00بأدائــه لهــا مبلـــغ علــى المــدعى علیـــه
خ التنفیذ المفصلة أعلاه مع الفوائد القانونیة من تاریخ استحقاق كل كمبیالة وتقدیم كل شیك إلى تاری

مـــع تحمیـــل المـــدعى علیـــه الصـــائر وشـــمول الحكـــم بالنفـــاذ المعجـــل وتحدیـــد مـــدة الإكـــراه البـــدني فـــي 
كمبیالات واصل ثلاث شیكات.6قا مقاله بأصل الأقصى مرف

وبعد انتهاء الإجراءات صدر الحكم المستأنف .
وحیــــث جــــاء فــــي أســــباب الاســــتئناف ان الحكــــم المســــتأنف قضــــى لفائــــدة المســــتأنفة بمبلــــغ 

شـفاع الحكـم المسـتأنف بالفوائـد إتلـتمس لأجلـهالكمبیالة مشمول بالفوائد القانونیة دون مبلغ الشیكات 
نونیة بالنسبة للشیكات .القا

وبناءا على إدراج القضیة بعدة جلسات تخلـف عنهـا المسـتأنف علیـه المنصـب فـي حقـه قـیم 
حجـــز القضـــیة 26/6/2013أنـــه لا یقطـــن بـــالعنوان ممـــا تقـــرر معـــه بجلســـة فـــي جوابـــه أفـــادالـــذي 

مددت لجلسة یومه.10/7/2013للمداولة بجلسة 
محكمة ال

افه بالسبب المشار إلیه أعلاه.حیث تمسك الطاعن في استئن
حیــث ان الثابــت مــن صــحیفة الــدعوى أن المســتأنف الــتمس مــن ضــمن طلباتــه جعــل الحكــم 

الحكــم المســتأنف قضــى بــرد بــاقي أنمشــمولا بالفوائــد القانونیــة بالنســبة للشــیكات غیــر المــؤداة غیــر 
لحامـل الشـیك الحـق من مدونة التجارة یعطي228الطلبات من ضمنها هذا الطلب رغم ان الفصل 

شـفاع الحكـم المسـتأنف بالفوائـد القانونیـة بالنسـبة إوالحكـم مـن جدیـد بإلغـاؤهفي هذا الطلـب ممـا یلـزم 
ابتداء من تاریخ التقدیم إلى یوم الأداء .للشیكات موضوع الدعوى

وحیث یتعین تحمیل المستأنف علیه الصائر. 

لـھذه الأسبـــــاب
اریة بالدار البیضاءفإن محكمة الاستئناف التج
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.حضوریا و علنیا وهي تبت انتهائیا 
قبول الاستئناف.في الشـــكل : 

بالنسبة باعتباره والغاء  الحكم المستأنف فیما قضى به من رفض لطلب للفوائد القانونیة في الـجوھــر : 

داء وبتحمیـل المسـتأنف جعلـه مشـمولا بهـا ابتـداءا مـن تـاریخ التقـدیم إلـى یـوم الأللشیكات والحكم من جدید ب

علیه الصائر .

وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة 
والحریات وزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة 
أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــطبالدار البیضاء 

بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

وطبقـا للقـانونباســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 24/07/2013أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

.ش.م ممثلة في شخص ممثلها القانوني1شركة بین 

.المصطفى مباركالأستاذ انائبه
.الدار البیضاءالمحامي بهیئة 

من جهة.ةمستأنفابوصفه
.ش.م ممثلة في شخص ممثلها القانوني2شركة وبین 

.شمس الضحى الیوبيةالأستاذاهتنائب
.الدار البیضاءبهیئة ةالمحامی

من جهة أخرى.امستأنفا علیهابوصفه
بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.

.10/4/2013استدعاء الطرفین لجلسة و 

قرار رقم :
4010/2013

صدر بتاریخ:
24/7/2013

ةرقم الملف بالمحكمة التجاری
10255/6/2011

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
928/2013/5
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قــانون مــن429ومــا یلیــه و328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات
المسطرة المدنیة.

وبعد المداولة طبقا للقانون.
فـي شـخص ممثلهـا القـانوني الأسـتاذ 1بناءا على المقال الاستئنافي الذي تقدمت به شركة 

ــــذي تســــتأنف بمقتضــــاه الحكــــم الصــــادر عــــن المحكمــــة 27/2/2013بــــارك بتــــاریخ المصــــطفى م ال
القاضي بأدائها للمدعیة شركة 10255/6/11في الملف 24/9/12التجاریة بالدار البیضاء بتاریخ 

درهم مع الفوائد القانونیة من تـاریخ الطلـب وبتحمیلهـا الصـائر و رفـض بـاقي 52.467,90مبلغ 2
الطلبات.

ـــل:في الشك
و استأنفه بالتـاریخ أعـلاه ممـا یكـون 18/02/13حیث بلغ الحكم المستأنف للطاعن بتاریخ 

و نظرا لتـوفره علـى بـاقي الشـروط فهـو مقبـول مـن الناحیـة واقعا داخل أجله القانونيمعه الاستئناف
الشكلیة.

وفي الموضــوع:
وى و الحكـم المسـتأنف حیث یتجلى من وثائق الملف و بالخصـوص المقـال الافتتـاحي للـدع

بواسـطة محامیهـا بمقـال تعـرض 8/9/11تقـدمت بتـاریخ 2المدعیـة شـركة أنو المقال الاستئنافي 
درهــم نـــاتج عــن عــدم تســـدیدیها لمســتحقات اربـــع 52467,90دائنـــة للمــدعى علیهــا بمبلـــغ فیــه أنهــا 

درهــم مــن 20380درهــم، وأنهــا أدلــت لهــا جــزءا مــن الــدین قــدره72848,70فــواتیر بمبلــغ مجموعــة 
قبل شیكات وكمبیالة كالتالي:

رجعت لها من غیر رصید بعلـة التوقیـع غیـر 01/08/2008كمبیالة مستحقة الأداء في -
المطابق.
درهـــــم بتـــــاریخ 5380,80مســـــحوب علـــــى الشـــــركة العامـــــة بقیمـــــة 824032شـــــیك رقـــــم -

12/05/2010.
درهـــــــم بتـــــــاریخ 5000مســـــــحوب علـــــــى الشـــــــركة العامـــــــة بقیمـــــــة 824035شـــــــیك رقـــــــم -

02/06/2010.
مســحوب عــن البنــك المغربــي للتجــارة الخارجیــة باســم باســتري الــزاس 685082شــیك رقــم -

.04/02/2011درهم بتاریخ 5000بقیمة 
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درهــم 5000مســحوب عــن البنــك المغربــي للتجــارة الخارجیــة بقیمــة 685086شــیك رقــم -
.06/04/2011بتاریخ 

درهــم وأنهــا امتنعــت عــن الأداء رغــم جمیــع 52.467,90ویكــون مــا بقــي بــذمتها هــو مبلــغ
درهم والفوائد القانونیة من تاریخ 52467,90المحاولات الودیة ملتمسا الحكم علیها بأدائها لها مبلغ 

درهم مع اعتبار السیدین اكناون رشید وعمر اكناون ضامنین 5000تسلیم البضاعة وتعویض قدره 
ذ المعجل.متضامنین وبشمول الحكم بالنفا

أرفق الطلب بالوثائق التالیة:
.26/02/2008درهم مؤرخة في 38380,80بقیمة 195/2008فاتورة عدد -
.26/04/2008درهم مؤرخة في 1200,00بقیمة 436/2008فاتورة عدد -
.20/05/2008درهم مؤرخة في 23054,40بقیمة 549/2008فاتورة عدد -
.30/09/2008درهم مؤرخة في 10213,50بقیمة 1075/2008فاتورة عدد -

أصــــل الكمبیالــــة وصــــور الشــــیكات التــــي تثبــــت الأداء الجزئــــي، صــــورة شمســــیة مــــن إنــــذار 
ومحضــــر تبلیغــــه، نمــــوذج ج خــــاص بالمــــدعى علیهــــا، ونمــــوذج ج خــــاص بالمســــمى اكنــــاون عمــــر 

وصولات تسلیم.
ابیة یعـرض فیهـا أدلى الاستاذ مبارك عن المدعى علیها بمذكرة جو 27/02/2012وبجلسة 

أن المدعیــــة تتنــــاقض فــــي أقوالهــــا وأن ذمــــة المــــدعى علیهــــا خالیــــة مــــن كــــل دیــــن بتوصــــل المدعیــــة 
بمجموعة من المبالغ على الشكل التالي:

DYC824035درهم بمقتضى شیك عدد 5000مبلغ -

EBC0685082درهم بمقتضى شیك عدد 5000مبلغ -

EBC0685086درهم بمقتضى شیك عدد 5000مبلغ -

درهم وقد منحت المدعى علیها توصیلا به.5380,80بمبلغ توصلت المدعیة أیضا-
LCA2127763درهم بمقتضى كمبیالة عدد 5000مبلغ -

درهـم، مـع العلـم أن البضـاعة 11293,00وبذلك فالمدعى علیهـا تبقـى دائنـة للمدعیـة مبلـغ 
اسدة ملتمسا الحكم أساسـا بـرفض الطلـب واحتیاطیـا بـإجراء بحـث قصـد الوقـوف علـى التي تسلمتها ف
حقیقة النزاع.

ارفق المذكرة بصورة شمسیة من كمبیالة ومن ثلاثة شیكات، وأصل وصل.
أدلت نائبة المدعیة بمذكرة تعقیبیة اثارت فیها ما یلي:16/04/2012وبجلسة 

كد توصلها بالبضاعة المسطرة بالمقال.أقرت المدعى علیها بالمدیونیة مما یؤ -
درهم غیر مبني على اساس.11292,00تصریحها بكونها دائنة بمبلغ -
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یفیـد أنهـا لـم تـؤد المبـالغ المضـمن بهـا 1.057.575إدلاء المدعیة بأصل الكمبیالـة عـدد -
وأن صورتها المدلى بها من طرف المدعى علیها تسبب أداء قیمتها على شكل أقساط.

لوثائق المـدلى بهـا مـن قبـل المـدعى علیهـا هـي نفسـها المـدلى بهـا مـن قبـل المدعیـة ممـا ا-
یثبت حسن نیتها في التعامل عدا الكمبیالة الصادرة عن السیدة بناني لفائدة اكناو عمر فالمدعیة لـم 

تتوصل بها مما یتعین استبعادها و الحكم تبعا لذلك الحكم وفق الطلب.
ى نائب المدعى علیها بمذكرة أكد فیها ما سبق.أدل11/06/2012وبجلسة 

و بعد انتهاء الإجراءات صدر الحكم المستأنف.
ذمــة المســتأنفة خالیــة مــن أي دیــن اتجــاه المســتأنف أنحیــث جــاء فــي موجبــات الاســتئناف 

بیعها لها هي سلع فاسدة و أن المستأنف علیها توصلت دعي هاته الأخیرة تي تالسلععلیها و ان ال
وعة من الشیكات و أن الحكم فاسد التعلیل إذ قضى بالدین رغم أن ذمتها فارغة لأجله تلـتمس بمجم

إلغاء الحكم المستأنف و الحكم من جدید برفض الطلب و احتیاطیا بإجراء بحث.
المســـــتأنف علیهـــــا بجلســـــة ةو بنـــــاء علـــــى المـــــذكرة الجوابیـــــة المـــــدلى بهـــــا مـــــن طـــــرف نائبـــــ

البضاعة له مسطرة خاصة و بالنسبة للشیكات فان المستأنف فسادأنفیها أوضحت10/4/2013
لأجلـهبتوصلها بقیمتها تلقائیا بمعـرض مقالهـا الافتتـاحي و اعتبرهـا عنـد تحدیـد طلباتهـا أقرتعلیها 

لتمس تأیید الحكم المستأنف.ت
حجز 19/6/2013و بناء على باقي المذكرات التي لم تضف جدیدا مما تقرر معه لجلسة 

مددت لجلسة یومه.03/07/2013للمداولة لجلسة القضیة
ةــالمحكم

حیث ركزت الطاعنة استئنافها على الأسباب المشار إلیها أعلاه.
ـــدین المطالـــب بـــه بحیـــث إن ادعـــاء المســـتأنف فســـاد البضـــاعة موضـــوع  ـــواتیر ال موجـــب الف

رة.افرد له المشرع مسطرة خاصة و على المتضرر سلوك هذه المسطوبونات التسلیم 
فان المستأنف علیها اعتبرتهـا الشیكات التي احتجت بها الطاعنة لإثبات الأداء و حیث ان 

و أسقطتها من الدین الإجمالي.تحدید مطالبهاعند 
ن الثابت مـن وثـائق الملـف ان الـدین المطالـب بـه نـاتج عـن مجموعـة مـن الفـواتیر حیث إو 

بإقرارهادرهم توصلت منها المستأنف علیها 72.848,70وبونات التسلیم المتعلق بها بلغ مجموعها 
لــم تــدل هــو موضــوع الــدعوى ادرهمــ52.467,90منــه و قــدره و ان مــا تبقــىدرهــم 20.380بمبلــغ 

سائر مراحل الدعوى بما یفید أداءه مما یكـون معـه الحكـم المسـتأنف صـائبا فیمـا قضـى الطاعنة في 
124ییــده فـي جمیــع مقتضـیاته مــع تطبیـق الفصــل مـن الــدین و یتعـین تأالمتبقــىمــن أداء للجـزء بـه

من ق.م.م.
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لـھذه الأسبـــــاب
.علنیا و حضوریاوهي تبت انتهائیافإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

قبول الاستئناف.في الشـــكل : 
ه.تبرده و تأیید الحكم المستأنف وإبقاء الصائر على رافعر :في الـجوھـ

 
 

        



المملكة المغربیة
والحریاتوزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

قـانونوطبقـا للباســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 20/11/2013أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

.1بین السید 

.محمد زورينائبه الأستاذ 
.الدار البیضاءالمحامي بهیئة 

بوصفه مستأنفا من جهة.

خص ممثلها القانوني.في ش2شركة -1وبین 

أحمد.3السید -2

.نائبهما الأستاذ أحمد زركل المحامي بهیئة الدار البیضاء
من جهة أخرى.مامستأنفا علیهمابوصفه

قرار رقم :
4927/2013

صدر بتاریخ:
20/11/2013

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
6153/6/2010

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
3212/2011/5

ح/ش
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بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.
.الأطرافالذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم معارضة تقریر المستشار المقررعلىوبناء

.17/08/2011وحیث أدرجت القضیة بجلسة 
قــانون مــن429ومــا یلیــه و328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات

المسطرة المدنیة.
وبعد المداولة طبقا للقانون.

امیــــه بمقتضــــى مقــــال مســــجل ومــــؤدى عنــــه الرســــوم بواســــطة مح1حیــــث اســــتأنف الســــید 
الحكــــم الصــــادر عــــن المحكمــــة التجاریــــة بالــــدار البیضــــاء بتــــاریخ 07/06/2011القضــــائیة بتــــاریخ 

درهم مع الفائدة 400.000,00والقاضي علیه بأداء مبلغ 6153/2010في الملف 21/04/2011
ة دو صحراء مع الصائر ورفض الباقي.القانونیة من تاریخ الاستحقاق لفائدة المدعیة مؤسسة جزیر 

في الشكـــل:
حیث إنـه لـم یثبـت مـن خـلال وثـائق الملـف تبلیـغ الطـاعن بـالحكم المـذكور ، واعتبـارا لكـون 

الاستئناف مستوف لباقي الشروط الشكلیة المتطلبة قانونا صفة وأداء فهو مقبول شكلا.

وفي الموضــوع:
زیــرة دو صــحراء تقــدمت فــي شــخص ممثلهــا حیــث یتجلــى مــن وثــائق الملــف أن مؤسســة ج

درهـم نــاتج عــن 400000,00القـانوني بمقــال افتتـاحي عرضــت فیـه أنهــا دائنـة للمــدعى علیـه بمبلــغ 
وأن جمیـــع المحـــاولات الودیـــة قصـــد 06/09/07لأداء فـــي حالـــة ا06/07/07كمبیالـــة مؤرخـــة فـــي 

صـــل الـــدین مـــع الفوائـــد أئـــدتها بأدائـــه لفایـــه اســـتخلاص الـــدین بـــاءت بالفشـــل لـــذلك تلـــتمس الحكـــم عل
ـــالالقانونیـــة والضـــریبة علـــى  صـــل أبتقیمـــة المضـــافة وشـــمول الحكـــم بالنفـــاذ المعجـــل والصـــائر وأدل

الكمبیالة مع شهادة بعدم الأداء.
موضـوع الملـف أحمـد 3فـي مواجهـة السـید 1المرفـوع مـن طـرف السـید وبنـاء علـى المقـال 

ومــــن خلالــــه یعــــرض 22/07/2010ضــــائیة بتــــاریخ قالوالمــــؤداة عنــــه الرســــوم 8688/2010عــــدد 
ولـم یسـبق لـه أن تعامـل معهـا وأن المعاملـة 2مؤسسة المدعي بواسطة نائبه أنه یجهل تماما هویة 

أحمد والذي سبق أن سلمه الكمبیالة وهي موقعة على بیاض وادعى 3كانت تتم بینه وبین المسمى 
الأمر بالأداء الصادر لفائدة المدعیة.ضیاعها وأن محكمة الاستئناف سبق لها أن ألغت 

والمضمن بها 06/07/07والتمس الحكم على المدعى علیه بإرجاعه الكمبیالة المؤرخة في 
درهم مع التعویض وتحمیله الصائر وشمول الحكم بالنفاذ المعجل.400.000,00مبلغ 
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یاناتهــا إلــى أن یالـة تشــیر ضــمن ببوبنـاء علــى تعقیــب نائــب المدعیـة أكــد مــن خلالــه أن الكم
یالة على سبیل الضمان ثم یطلب مـن المدعیـة بساحب وأنه یقر أنه دفع الكمالهو 1المدعى علیه 

الإدلاء بما یفید المعاملة الشيء الذي یشكل تناقضا من طرفه وأكد المقال.
وبناء على المذكرة المدلى بها من طرف نائب المدعى علیه والتي أكد من خلالها أن السید 

سید وكیل الملك من أجل تعمیق البحث.الیالة على بقة بالكملیل الملك قد أحال الشكایة المتعوك
صدر الحكم المطعون فیه اسـتأنفه المحكـوم علیـه اسـتنادا 21/04/2011وحیث إنه بتاریخ 

على الأسباب التالیة :
قـة تجاریـة مـع یالـة كور باقتصروا على ظاهر المستند أي الكمالأولى أن قضاة الدرجة : أولا

أن المستأنف ظل ینفي طیلة أطوار المسطرة وجود أي علاقة تجاریة مـع المسـتأنف علیهـا، وبـالرغم 
ي إجــراء للتحقیــق أو البحـث أو خبــرة حســابیة بـین الطــرفین للتأكــد أمـن ذلــك فــإن المحكمـة لــم تــأمر بـ

ن هـــذه الكمبیالـــة وأ، مـــن حقیقـــة عـــدم وجـــود أي أثـــر لهـــذه المعاملـــة فـــي محاســـبة المســـتأنف علیهـــا 
المســـتند علیهـــا فـــي الحكـــم الابتـــدائي موضـــوع شـــكایة بـــالزور واســـتعماله وهـــي لازالـــت بیـــد الشـــرطة 
ـــدعوى وعنـــد  ـــدائي وبعـــد التصـــدي عـــدم قبـــول ال ـــتمس إلغـــاء الحكـــم الابت ـــق لـــذلك یل القضـــائیة للتحقی

ث بـین الطـرفین واحتیاطیـا إجـراء خبـرة حسـابیة أو بحـ، الاقتضاء رفضها مع تحمیل رافعهـا الصـائر
وأرفق المقال بنسخة من الحكم الابتدائي.، بت في الصائر وفق القانونالمع 

ـــأن إنكـــار المســـتأنف لوجـــود أي 15/02/2012وحیـــث أجابـــت المســـتأنف علیهـــا بجلســـة  ب
یالـة تـم دفعهـا بعتـرف أن الكماقواله في المرحلة الابتدائیـة بعـد أن أمعاملة مع العارضة یتناقض مع 

وفــــي جمیــــع الأحــــوال فــــإن الكمبیالــــة مســــتوفیة لكافــــة الشــــروط ، مان معاملــــة تجاریــــة مــــن أجــــل ضــــ
،من مدونة التجارة وتتضمن التزاما صرفیا في مواجهة المسـتأنف159المنصوص علیها في المادة 

لذلك یتعین تأیید الحكم الابتدائي وإبقاء الصائر على المستأنف.
یالــــة موضــــوع ببمــــذكرة جــــاء فیهــــا أن الكم18/07/2012وحیــــث عقــــب المســــتأنف بجلســــة 

حتـى تبقـى عملیـات بیـع 3الدعوى لم تكن محل أي معاملـة وظلـت بـین یـدي المسـتأنف علیـه أحمـد 
للمبــالغ ســواء نقــدا أو 3الموكیــت والســجاد حصــریا للعــارض دون ســواه مــن التجــار، وأن تســلم الســید 

ن یـــــــــتم بحضـــــــــور الشـــــــــهود المتواجـــــــــدین بالســـــــــوق وأن مؤسســـــــــة جزیـــــــــرة بواســـــــــطة الشـــــــــیكات كـــــــــا
ى الإثــراء علــى مصــلحة مشــتركة ویهــدفان إلــهمــا شــخص واحــد ولهمــا3دو الصــحراء والســید أحمــد 

ض.ر حساب العا
سجل التجاري.المن 10وأرفق التعقیب بصور لشیكات وإنذار ومحضر تبلیغ ونموذج رقم 

بمــذكرة مرفقــة بمقــال رام إلــى الطعــن بــالزور 07/11/2012وحیــث أدلــى المســتأنف بجلســة 
قضـــائیة جـــاء فیـــه أن العـــارض ســـبق أن ســـلم الكمبیالـــة الالفرعـــي فـــي الكمبیالـــة مـــؤدى عنـــه الرســـوم 

وهــو مــا یؤكــد أن هــذه الورقــة لا یصــلح ، ولــم تكــن موقعــة مــن طرفــه 3موضــوع النازلــة إلــى الســید 
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قضــائي مــن خــلال الام صــرفي، وهــو مــا أكــده العمــل اعتبارهــا ورقــة تجاریــة ولا یترتــب عنهــا أي التــز 
یالة وبالتبعیة التصـریح بـرفض الطلـب، بالعدید من الأحكام، ولذلك یتعین التصریح ببطلان هذه الكم

اوبخصــوص مقــال الــزور الفرعــي فــإن العــارض یلـــتمس إجــراء مســطرة الطعــن بــالزور الفرعــي طبقـــ
المســـتأنف علیهـــا فیمـــا إذا كانـــت تتمســـك بالوثیقـــة وإنـــذار انون المســـطرة المدنیـــة ، مـــن قـــ92مـــادة لل

المطعون فیها، وأرفق التعقیب بوكالة خاصة واجتهاد قضائي.
وبناء على مستنتجات النیابة العامة الكتابیة الرامیة إلى تطبیق القانون.

یلــتمس مــن خلالهــا اســتدعاء الشــهود 31/07/2013وحیــث تقــدم المســتأنف بمــذكرة بجلســة 
عیاش لإثبات مزاعمه ونفي العلاقة مع المستأنف علیها.لسید السعید بلأحمد بریاط وا

تقـــرر خلالهـــا حجـــز الملـــف للمداولـــة 23/10/2013وحیـــث أدرجـــت القضـــیة أخیـــرا بجلســـة 
للنطق بالقرار بجلسة یومه.

محكمة الاستئناف
یالــة كورقــة تجاریــة بهــا اكتفــت بظــاهر الكمنحیــث عــاب الطــاعن علــى محكمــة أول درجــة أ

رغم من إنكاره لوجود أي معاملة تجاریة مع المسـتفید منهـا وكـان ینبغـي إجـراء بحـث أو خبـرة الى عل
للتأكد من هذا الدفع.

یالــة كورقــة تجاریــة تتضــمن التزامــا صــرفیا بذمــة المســحوب علیــه تتمیــز بلكــن حیــث إن الكم
ى إجــراء خبــرة أو بحــث بالكفایــة الذاتیــة والاســتقلال عــن أصــل المعاملــة ولا یحتــاج الحكــم بمبلغهــا إلــ

159طالما أنها موقعة بالقبول من المسحوب علیه ومستوفیة لكافـة الشـروط الشـكلیة الـواردة بالمـادة 

مـــن مدونـــة التجـــارة، وان التوقیـــع بـــالقبول یفتـــرض معـــه وجـــود مقابـــل الوفـــاء، وهـــي وإن كانـــت قرینـــة 
النازلــة المتناقضــة وطبیعــة المســحوب علیــه فــي هــذهتصــریحات بســیطة قابلــة لإثبــات العكــس إلا أن 

شــخاص لا علاقــة لهــم أالوثــائق المرفقــة بمقالــه وهــي مجــرد صــور شمســیة لشــیكات مســحوبة لفائــدة 
ثبات وجود مقابل الوفاء.إبالدعوى لم تسمح له بهدم هذه القرینة وتكلیف الساحب ب

القبول یالة موضوع شكایة بـالزور وطعنـه فـي التوقیـع بـبوحیث إن تمسك الطاعن بكون الكم
من خلال مسطرة الزور الفرعي تكذبه تصریحاته المدونة بالمقـال الافتتـاحي الـذي كـان مرفوعـا أمـام 

والتي یعتـرف فیهـا أنـه سـلم هـذه الكمبیالـة موقعـة علـى 3المحكمة الابتدائیة في مواجهة السید أحمد 
یقـر مـن خلالـه 12/07/2010بتـاریخ 3بیاض، كما أن الإنذار الذي وجهه المسـتأنف للسـید أحمـد 

أنـــــــه ســــــــلم لهــــــــذا الأخیـــــــر كمبیالــــــــة موقعــــــــة علـــــــى بیــــــــاض لضــــــــمان اســـــــتئثاره ببیــــــــع الســــــــجادات، 
فإنه لا حاجة للمحكمـة لإجـراء مسـطرة الـزور الفرعـي بخصـوص الطعـن ةلأدلاوإذا كان الإقرار سید 

في التوقیع بعدما ثبت لدیها أن التوقیع بالقبول صادر عن ید المستأنف.
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لما ذكر أعلاه فإن الأسباب المستند علیها في هـذا الطعـن تبقـى غیـر قائمـة وحیث إنه تبعا
ویتعین رده وتأیید الحكم الابتدائي.

وحیث یتعین تحمیل المستأنف الصائر.

لـھذه الأسبـــــاب
.وعلنیا وحضوریاوهي تبت انتهائیامحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءحكمت

لاستئناف.قبول افي الشـــكل : 

برده وتأیید الحكم المستأنف وإبقاء الصائر على رافعه.في الـجوھــر : 

وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
والحریاتوزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
بالدار البیضاءبمحكمة الاستئناف التجاریة 

ونوطبقـا للقـانـم جلالـة المـلـكباسـ

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

.03/12/2013أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

مصطفى.1الظاهر منهم فاطمة 1ورثة بین 

سطــــات الجاعـــل محـــل المحـــامي بهیئـــة مـــراد الیزیـــدالأســـتاذنائبـــه
دى كتابة ضبط المحكمة.المخابرة معه ل

.من جهةابوصفه مستأنف

.2السیدة أمینة وبین 

.ضاءــــــــــــــــالدار البیالمحامي بهیئة الصدیق دویرةالأستاذ انائبه

.من جهة أخرىامستأنفا علیهابوصفه

قرار رقم :
5207/2013

صدر بتاریخ:
03/12/2013

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
13855/7/2011

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
5191/2012/5

ك/أ
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مدرجة بالملف.بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق ال
.19/11/2013لجلسة استدعاء الطرفین و بناء على 

قــانون مــن429ومــا یلیــه و328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات
المسطرة المدنیة.

وبعد المداولة طبقا للقانون.
سـتئنافي مـؤدى عنـه فاطمـة بواسـطة دفـاعهم الأسـتاذ مـراد الیزیـد بمقـال ا1ورثـة حیث تقدم 

یســتأنف بمقتضــاه الحكــم الصــادر عــن المحكمــة التجاریــة 13/12/2012الرســوم القضــائیة بتــاریخ 
القاضـي 13855/7/2011فـي الملـف عـدد 9756تحـت رقـم 12/06/2012بالدارالبیضاء بتـاریخ 

فـــاذ درهـــم مـــع الن120.000بــأدائهم فـــي حـــدود أمــوال الشـــركة  وبنســـبة منـــاب كــل واحـــد مـــنهم مبلــغ 
المعجل والصائر والاكراه البدني في الأدنى ورفض الباقي.

في الشكـــل:
المـؤرخ 150/2013سبق البت في الاسـتئناف بـالقبول بمقتضـى القـرار التمهیـدي رقـم حیث 

.26/02/2013في 

وفي الموضــوع:
یدة تفیــد الوقــائع كمــا انبنــى علیهــا الحكــم المســتأنف ومقــال الاســتئناف أن المدعیــة الســحیــث 

فیـه أنهـا دائنـة للهالكـة عرضـت 15/11/2011تقـدمت بمقـال افتتـاحي مـؤدى عنـه بتـاریخ 2أمینة 
خلفــت مـا یــورث عنهـا عبــارة عـن شــقة درهــم بمقتضـى شــیك ، وأنهـا 120.000بمــا قـدره 1فاطمـة 
ي البرنوصي الدارالبیضاء ، ملتمسة الحكم على المدعى علیهم بأداء كل ف23الرقم 2زنقة 3بأمل 

حــدود مــا نابــه مــن التركــة المبلــغ المــذكور أعــلاه مــع شــمول الحكــم بالنفــاذ المعجــل والصــائر وتحدیــد 
الاكراه البدني في الأدنى عند الامتناع.

وحیــث أجــاب المــدعى علــیهم بمــذكرة جــاء فیهــا أن الشــیك مملــوء باللغــة الفرنســیة فــي حــین 
عیــة بســحب الشــیك موضــوع المدیونیــة وفــي یعــود لأمیــة كمــا یظهــر مــن التوقیــع ، ملتمســا إنــذار المد

حالة التشبت به امهالهم للادلاء بمقال الطعن بالزور.
ـــة حكمهـــا المشـــار إلیـــه أعـــلاه 12/6/2012وحیـــث إنـــه بتـــاریخ  أصـــدرت المحكمـــة التجاری

استأنفه الطاعن للأسباب الآتیة:
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افـنـالاستئموجــبــات
وأنـه قـدم للاسـتخلاص بتـاریخ 02/07/2008إن الثابت من سند الدین أنه مـؤرخ فـي حیث 

ورجع بعدم كفایة المؤونة ، كما أن الشیك مملوء بالفرنسیة وأن التوقیع یظهر لأمیـة 21/01/2009
وأن الثابت أن المستأنف علیها تعرف صاحبة الشیك وصدیقة لها وحافظـة لأسـرارها وهـو مـا یسـتفاد 

كـل هـذه المعطیـات تفیـد بـأن المدیونیـة فیهـا شـك مدینـة ، وأن من تصـریحاتها بمناسـبة جریمـة قتـل ال
وأن الشــیك ســند الــدعوى ربمــا یكــون موقــع علــى بیــاض وربمــا كضــمانة ، وأن العــارض قــام بمراجعــة 
توقیعات الهالكة فوجد أنها لا تنطبق على التوقیع الموجود بالشـیك سـیما وأن الهالكـة قتلـت فـي شـقة 

أي دفتر للشیكات لـم یوجـد بالشـقة ثـم ان المسـتأنف من طرف زوجها كانت تكتریها بدون علمه وأن
علیها لم تذكر سبب المعاملة وأن الشقة محجوزة من طرف البنك وبالتالي ، فإن الهالكة لم تترك مـا 
یورث عنها شرعا ، والتمس العارض أساسا إلغاء الحكـم المسـتأنف والحكـم مـن جدیـد بـرفض الطلـب 

دیونیة.واحتیاطیا إجراء بحث لمعرفة سبب الم
المســـتأنف یـــزعم أن الشـــیك بمـــذكرة عـــرض فیهـــا أن المســـتأنف علیهـــاو حیـــث أجـــاب دفـــاع 

موضــوع الــدعوى وجــد بــین یــدي العارضــة التــي قامــت بملئــه ، وأنــه لــم یكــن هنــاك أي معاملــة بینهــا 
وبین المرحومـة متناسـیین أن العارضـة كانـت لهـا فعـلا معاملـة مـع مورثـة الطـرف المسـتأنف تسـلمت 

وأن القـانون یخــول حامــل الشـیك فــي حالـة وفــاة الســاحب ،رهــا شـیكا موقــع مــن طـرف الهالكــةعلـى إث
ركـــة إن وجـــدت حســـب حـــدود مـــا نـــاب كـــل واحـــد مـــنهم فـــي التمطالبـــة الورثـــة بـــأداء مبلـــغ الـــدین فـــي

والتمست استبعاد دفوع الطرف المستأنف وتأیید الحكم المستأنف فیما قضى به.، الفریضة الشرعیة 
التي حضرتها الأستاذة كیال عن الأستاذ 12/02/2013بجلسة لى إدراج القضیة و بناء ع

دویرة عن الطرف المستأنف ، بینما تخلف دفاع المستأنف علیها رغـم إشـعاره بمحـل المخـابرة بكتابـة 
الضبط.

أصدرت محكمـة الاسـتئناف التجاریـة قـرارا تمهیـدیا بـإجراء 26/02/2013وحیث إنه بتاریخ 
بحث وإن اقتضى الحال إجراء مسطرة الزور الفرعي لكنـه بقـي بـدون جـدوى نظـرا لعـدم العثـور علـى 

خلـف التـي حضـرتها المسـتأنف علیهـا وت26/09/2013الطرف المستأنف رغم عــدة جلسـات آخرهـا 
الأستاذ مـراد الیزیـد ولـم یحضـر ممـا تقـرر معـه صـرف النظـر توصل نف ودفاعه رغم الطرف المستأ

عن إجراء البحث وإحالة الملف على النیابة العامة.
وبناء على مسـتنتجات النیابـة العامـة الرامیـة إلـى رفـض مسـطرة الـزور الفرعـي وتأییـد الحكـم 

موضوع الطعن.
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التـي حضـرها الأسـتاذ مـراد الیزیـد 19/11/2013وبناء على إدراج القضیة بعد ذلك بجلسة 
والــتمس إرجـــاع الملــف لجلســـة البحــث ، كمـــا حضــرت الاســـتاذة ارطــوطي عـــن الأســتاذ ادویـــرة التـــي 

.03/12/2013أكدت سابق محرراتها مما تقرر معه حجز القضیة للمداولة لجلسة 
افـنـة الاستئـمحكم

كفایــة المؤونــة ، كمــا أنــه مملــوء تمســك الطــاعن أن الشــیك ســند المدیونیــة أرجــع بعــدم حیــث 
بالفرنســیة وان الثابــت أن المســتأنف علیهــا تعــرف صــاحبة الشــیك وحافظــة أســرارها وهــو مــا یفیــد أن 

وكضمانة وأن العارض قام بمراجعة المدیونیة فیها شك وربما یكون الشیك قد تم توقیعه على بیاض 
یع الموجود بالشیك.توقیعات الهالكة الساحبة له فوجدها لا تنطبق على التوق

أعـلاه ورعیـا لحسـن سـیر العدالـة أصـدرت المحكمـة تمهیـدیا وحیث إنه نظرا للمنازعة المثارة 
تســـلیم الشـــیك لكـــن دون بـــإجراء بحـــث قصـــد الاســـتماع إلـــى طرفـــي النـــزاع حـــول ظـــروف وملابســـات 

التـي 26/09/2013جدوى بعد ما تم استدعاء الطرف المستأنف ودفاعه لعدة جلسات كان آخرهـا 
ودفاعهم ولم یحضروا.1أمینة ودفاعها في حین توصل ورثة 2حضرتها المستأنف علیها 

وحیث إنه لما كان الشیك الحامل لجمیع البیانات الالزامیـة یعتبـر وظیفـــــــــــــیا أداة صـــــــــــــــــــرف 
التجاریـــة الأخـــرى یتمیـــز و وفـــاء فهـــو مســـتحق الأداء بمجـــرد الإطـــلاع علیـــه ، وأنـــه كســـائر الأوراق 

بخاصیة التجرید أي أنه یتداول بعیدا عن سببه ولذلك فإن حامله یعتبـر دائنـا لسـاحبه بـالمبلغ المقیـد 
بـه دون أن یكــون ملزمــا بــأن یبــین السـبب الــذي تســلم مــن أجلــه الشـیك الــذي أرجــع إلیــه بــدون رصــید 

فـي ملـف 01/11/2000اریخ الصـادر بتـ1740(انظر في هذا الصـدد قـرار المجلـس الأعلـى عـدد 
).347ص 56المنشور بمجلة قضاء المجلس الأعلى عدد 324/99مدني عدد 

وحیـــث إن المـــدین موضـــوع النـــزاع نـــاتج عـــن ورثـــة تجاریـــة (شـــیك) تولـــد التزامـــا صـــرفیا فـــي 
مواجهــة كــل موقــع علیهــا بــأداء مبلغهــا عنــد المطالبــة بهــا مــن طــرف المســتفید منهــا ممــا یبقــى معــه 

حیـــال حامـــل الشـــیك قائمـــا مـــا لـــم یثبـــت أداؤه أو انقضـــاؤه بأحـــد الوســـائل القانونیـــة لانقضـــاء الالتـــزام
الالتزام.

وحیث إنه من المقرر فقها وقانونا أن الالتزامات تنتج أثرها لا بین المتعاقدین فحسـب ولكـن 
أو عــن أیضــا بــین ورثتهمــا وخلفائهمــا مــا لــم یكــن العكــس مصــرحا بــه أو ناتجــا عــن طبیعــة الالتــزام 

القـــانون ومـــع ذلـــك فالورثـــة لا یلتزمـــون إلا فـــي حـــدود أمـــوال الشـــركة وبنســـبة منـــاب كـــل واحـــد مـــنهم 
من ق.ل.ع.).229(الفصل 

وحیـــث إنـــه مـــن المقـــرر أیضـــا أنـــه اذا أثبـــت المـــدعي وجـــود الالتـــزام كـــان علـــى مـــن یـــدعي 
إثباته في النازلة الماثلة انقضاءه أو عدم نفاذه اتجاهه أن یثبت التزامه وهو ما لم یستطع الطاعنون
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الأمر الذي یكون معه الحكم المستأنف قد صادف الصواب فیما قضى به ویتعین بالتالي تأییـده مـع 
إبقاء الصائر  على الطرف المستأنف.

لـھذه الأسبـــــاب
.حضوریاعلنیا وانتهائیاوهي تبتفإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

.سبق البت في الاستئناف بالقبولل : ــــفي الشـــك

برده وتأیید الحكم المستأنف مع إبقاء الصائر على رافعـه.: في الموضوع

وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة 
والحریات وزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة 
أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــطبالدار البیضاء 

بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

وطبقـا للقـانونباســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 25/12/2013أصدرت بتاریخ 
:في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه

.بوكنوس1بصفته ممثلا قانونیا لشركة 1احمد بین السید 

.احمد أمحانائبه الأستاذ 
.القنیطرةالمحامي بهیئة 

مستأنفا من جهة.بوصفه
.2عبد المجید وبین السید 

.عبد العزیز البحرواينائبه الأستاذ 
.القنیطرةالمحامي بهیئة 

بوصفه مستأنفا علیه من جهة أخرى.

قرار رقم :
5791/2013

صدر بتاریخ:
25/12/2013

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
3505/8/2012

مة الاستئناف التجاریةرقمه بمحك
274/2013/5
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بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.
.الأطرافقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم معارضة تقریر المستشار المعلىوبناء

.27/02/2013واستدعاء الطرفین لجلسة 
قــانون مــن429ومــا یلیــه و328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات

المسطرة المدنیة.
وبعد الاطلاع على مستنتجات النیابة العامة.

طبقا للقانون.وبعد المداولة
تقدم بواسطة محامیـه بمقـال اسـتئنافي مـؤداة عنـه الرسـوم القضـائیة 1حیث ان السید احمد 

04/10/2012الحكـم الصـادر عـن تجاریـة الربـاط بتـاریخ یسـتأنف بمقتضـاه 13/12/2012بتاریخ 

ـــ3505/8/2012فـــي الملـــف عـــدد  غ والقاضـــي علیـــه بأدائـــه لفائـــدة الســـید عبـــد المجیـــد لحمـــادي مبل
درهم مع الفوائد القانونیة من تاریخ الحكم لغایـة یـوم الأداء وتحمیلـه الصـائر ورفـض 600.000,00
باقي الطلبات.

:في الشكـــل
وبـادر إلـى 05/12/2012حیث ان الثابت من طـي التبلیـغ ان الطـاعن بلـغ بـالحكم بتـاریخ 

أي داخل الأجل القانوني.13/12/2012استئنافیه في 
تئناف استوفى مختلف الشروط الشكلیة التي ینص علیها القانون صفة وأجلا وحیث ان الاس

وأداء، مما یتعین معه التصریح بقبوله شكلا.

:وفي الموضــوع
تقـدم بمقـال 2حیث یستفاد مـن وثـائق الملـف ومـن الحكـم المسـتأنف ان السـید عبـد المجیـد 

انـه دائـن یعـرض فیـه 02/08/2011بتـاریخ افتتاحي إلى ابتدائیة وزان مؤداة عنه الرسـوم القضـائیة 
درهـم ثابتـة بكمبیـالات، وانـه وجـه إنـذارا الیهـا لأداء قیمتهـا وتخلفـت 600.000للمدعى علیهـا بمبلـغ 

600.000، ملتمسا الحكم بأداء المدعى علیهـا لفائدتـه مبلـغ 14/06/2011بتاریخ رغم توصلها به 

الإنذار وتحمیل المدعى علیها الصائر والنفاذ المعجل. درهم مع الفوائد القانونیة من تاریخ التوصل ب
مرفقا مقاله بأربعة عشرة كمبیالة وإنذار بالأداء مع محضر تبلیغه.

وبنــاء علــى مــذكرة جــواب نائــب المــدعى علیهــا التــي دفعــت مــن خلالهــا بعــدم قبــول الــدعوى 
ل.ع. مع حفظ حقهـا فـي من ق.399من ق.م.م. والمادة 32و 1لمخالفة المقال الافتتاحي للمادة 

مناقشة موضوع الدعوى إلى حین إصلاح المسطرة من طرف المدعي وتحمیل المدعي الصائر.



274/2013/5رقم الملف : 

3

وبناء على مذكرة جواب نائب المدعى علیها مـع الطعـن بـالزور الفرعـي مـؤدى عنـه الرسـوم 
ـــان بالمـــدعى علیهـــا لكـــون مم ـــذار ومحضـــر تبلیغـــه لا یتعلق ثلهـــا القضـــائیة التـــي ورد فیهـــا كـــون الإن

ولــیس الشــخص الــوارد اســمه بهمــا كمــا ان المقــال لا یتضــمن 1القــانوني هــو الســید عبــد اللطیــف 
اسمها الحقیقي كما ان الكمبیالات لا تتوفر فیها الشروط الشكلیة والموضوعیة المتطلبـة قانونـا وانهـا 

ســیرها لــم تصــدر عــن الشــركة فــي شــخص ممثلهــا القــانوني ولا تحمــل طابعهــا ولــم توقــع مــن طــرف م
كمـا ان هنـاك اخـتلاف بـین الخـط الـذي كتـب بـه اسـم المسـتفید المزعـوم منهـا 1السید عبد اللطیـف 

والمبلغ بالحروف إضافة إلى الاختلاف في حبـر القلـم، ملتمسـة الحكـم بعـدم قبـول الـدعوى وبرفضـها 
علـى والإشهاد بطعنها بالزور الفرعـي بخصـوص الكمبیـالات المؤسـس علیهـا الطلـب وجعـل الصـائر

المــدعي. مرفقــة مــذكرتها بصــورة مصــادق علیهــا مــن الســجل التجــاري واصــل توكیــل خــاص بــالطعن 
بالزور الفرعي.

وبناء على المقال الإصلاحي لنائب المدعي مؤدى عنه الرسـوم القضـائیة عـرض فیـه كونـه 
عهــا بوكنــوس وان الكمبیــالات فقــد وق1كممثــل قــانوني لشــركة 1یصــلح مقالــه بتوجیهــه ضــد احمــد 

الذي كان یسیر الشركة آنذاك، ملتمسا الإشهاد على المقال الإصلاحي وعدم الالتفات إلى 1احمد 
ما ورد في الطعن بالزور الفرعي لانه قدم من شخص لا صفة له وتحمیله صائر الطعن.

وبنــاء علــى مــذكرة جــواب نائــب المــدعى علیهــا التــي ورد فیهــا كونهــا تتمســك بمــا ســبق وان 
المحــــدودة صــــلاحي للمــــدعي لا أســــاس لــــه لكــــون المــــدعى علیهــــا شــــركة ذات المســــؤولیة المقــــال الإ

وان المــدعي اعتــرف صــراحة بمــا دفعــت بــه المــدعى 1وممثلهــا القــانوني هــو الســید عبــد اللطیــف 
علیها، ملتمسة الحكم وفق ما سبق.

القـرض وبناء على مذكرة تعقیب نائب المدعي التـي جـاء فیهـا ان الكمبیـالات مسـحوبة عـن 
الــذي كــان یســیر الشــركة إلــى حــدود تــاریخ اســتیلائه 1الفلاحــي ومرقمــة وموقعــة مــن طــرف احمــد 

بتواطؤ مع باقي الشركاء على أموال المدعي ودلیل ذلك محضر الجمع العام الموقع من طرف عبد 
ء ، ملتمسا استدعا1الذي بمقتضاه صادق على فترة تسییر احمد 1واحمد 1ومحمد 1اللطیف 

هــذا الأخیــر للجــواب علــى الــدعوى والحكــم وفــق مقالیــه وعــدم الالتفــات للطعــن بــالزور الفرعــي. مرفقــا 
.14/06/06مذكرته بصورة من محضر الجمع العام للشركة المؤرخ في 

وبناء على مـذكرة جـواب نائـب المـدعى علیهـا التـي ورد فیهـا كـون الوثیقـة المـدلى بهـا مجـرد 
من ق.ل.ع. مؤكدا ما سبق.440صورة شمسیة مخالفة للفصل 

وحیــث انــه بعــد اســتیفاء الإجــراءات صــدر الحكــم المــذكور أعــلاه فاســتأنفه الطــاعن مفیــدا ان 
الحكم الصـادر جـاء فاسـد التعلیـل بحیـث لـم یبـرر النتیجـة التـي توصـل الیهـا فـي منطوقـه لان الحكـم 

هـــا ولــم توقـــع مـــن قبـــل انبنــى علـــى كمبیـــالات لــم توقـــع مـــن طـــرف الشــركة العارضـــة ولا تحمـــل طابع
وبالتـالي لا تتـوفر علـى 1المسیر والممثل القانوني للشركة العارضة والذي هـو السـید عبـد اللطیـف 
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الشـروط الشــكلیة والموضـوعیة المتطلبــة قانونــا وان سـاحبها هــو المســتأنف علیـه وان الــدعوى وجهــت 
وان الطاعنــة 1ولــیس عبــد اللطیــف1بوكنــوس فــي شــخص ممثلهــا الســید احمــد 1ضــد شــركة 

وبـالاطلاع علـى 19/12/2011أدلت بجوابها مـع الطعـن بـالزور الفرعـي فـي مـذكرتها المؤرخـة فـي 
یتضـح مـن سـجل الشـركة التجـاري مـاحسب1سجلها التجاري یتضح ان مسیرها هو عبد اللطیف 

مع العلم14/06/2006ان المحكمة اعتمدت على صورة شمسیة من محضر جمع عام مؤرخ في و 
مـن ق.ل.ع. ولـم تتقـدم بـالزور ضـده لكونـه 440ان العارضة دفعت فـي مواجهتـه بمخالفتـه للفصـل 

مجرد صورة شمسیة. وان العارضة إلـى جانـب سـجلها التجـاري تـدلي بصـورة طبـق الأصـل لمحضـر 
وان المـــدعي أقـــر 1یتضـــمن ان ممثلهـــا هـــو عبـــد اللطیـــف 19/08/09الجمـــع العـــام المـــؤرخ فـــي 

بــدفوعات العارضــة ابتــدائیا ملتمســة إلغــاء الحكــم المســتأنف وبعــد التصــدي الحكــم أساســا بعــدم قبــول 
الــدعوى واحتیاطیــا الحكــم برفضــها واحتیاطیــا جــدا الحكــم وفــق مقالهــا الرامــي إلــى الطعــن بــالزور فــي 

ا مـــع اتخـــاذ الإجــــراءات الكمبیالـــة موضـــوع النازلـــة والإشـــهاد بتمســـكها بــــالطعن بـــالزور الفرعـــي فیهـــ
الآثار القانونیة لذلك وتحمیل المستأنف علیه الصائر مرفقة مقالها بنسخة من المتعلقة بذلك وترتیب 

ي.ئاثنوصورة طبق الأصل لمحضر جمع استالحكم المستأنف وطي تبلیغ
وبناء على جواب نائـب المسـتأنف علیـه والـذي أفـاد بـان المحكمـة صـادفت الصـواب وعللـت 

طعنها باسم بشكل سلیم وان الدفع بخصوص الممثل القانوني للمستأنفة، فان الطاعنة رفعتحكمها
الــذي زعمــت انــه ممثلهــا الحقیقــي وانــه 1ممــثلا قانونیــا لهــا ولــم تقدمــه باســم عبــد اللطیــف 1احمــد 

ـــل احمـــد  ـــى تمثی ـــد أضـــفت الشـــرعیة عل ـــذلك فق ـــان دفتـــر 1تبعـــا ل ـــد ف ـــادة فـــي التأكی للشـــركة وانـــه زی
ملتمسا تأیید الحكم الابتدائي وتحمیل المستأنفة الصائر.،كمبیالات الخاصة بالشركة یحوزه ویملأهال

وبناء على تعقیب نائب المستأنفة والذي أكد ما جاء في مقاله الاستئنافي.
وبناء على مستنتجات نائب المستأنف علیه والذي أكد ان الكمبیالات موقعة بشـكل صـحیح 

الطاعنة وتحمل اسمها وحسابها الخاص ملتمسا تأیید الحكم الابتدائي.وصادرة عن الشركة 
وبنـاء علـى تعقیـب نائـب المسـتأنف علیـه والـذي أفـاد بانـه تسـلم الكمبیـالات فـي الوقـت الــذي 

ممثلا لها وان الممثل الحالي لهـا اكتسـب هـذه الصـفة فـي الوقـت الـذي كـان فیـه احمـد 1كان احمد 
الحــالي لهــا اكتسـب هــذه الصـفة فــي وقــت لاحـق لإصــدار الكمبیــالات وان ممـثلا لهــا وان الممثـل 1

ملتمسا تأیید الحكم الابتدائي وتحمیل المستأنفة الصائر.1أي تحقیق یجب ان یشمل السید احمد 
وبناء على مستنتجات النیابة العامة الرامیة إلى تطبیق القانون وإجراء مسطرة الزور الفرعي 

وع الحكم بالأداء وذلك وفق القانون المنظم.بخصوص الكمبیالات موض
وبناء على تعقیب نائب المستأنفة والذي أكد مقاله الاستئنافي.
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حضــرها نائــب المســـتأنفة وأدلــى بمــذكرة تعقیـــب 23/10/2013وحیــث أدرج الملــف بجلســـة 
مــــــــددت لجلســــــــة 20/11/2013وتقــــــــرر حجــــــــز الملــــــــف فــــــــي المداولــــــــة للنطــــــــق بــــــــالقرار بجلســــــــة 

25/12/2013.
 

حیث ان الطاعنة أسست استئنافها على الوسائل المذكورة أعلاه.
هــو الممثــل 1وحیــث یتبــین مــن جهــة أولــى ان اســتئناف الطاعنــة تــم باعتبــار الســید احمــد 

هو الممثل القانوني لها.1عبد اللطیف القانوني لها متناقضة مع ما تدفع به من ان 
ى، فانه تم الإدلاء بصورة المحضر الجمع عام اسـتثنائي للشـركة یتبـین وحیث من جهة أخر 

كان مسیرا للشركة في فترة معینة.1فیه ان السید احمد 
وحیـث مــن جهـة ثالثــة فـان المحضــر المــدلى بـه مــن طـرف المســتأنفة فـي مرحلــة الاســتئناف 

ا مـا یؤكـد ان السـید احمـد فـي التسـییر وهـذ1جاء مكان احمـد 1أفاد كذلك ان السید عبد اللطیف 
كان مسیرا للشركة في فترة معینة.1

1یـف وحیث من جهة أخرى، فان التوكیـل بـالطعن بـالزور الفرعـي تـم باسـم السـید عبـد اللط

كمبیـالات للمســتأنف علیــه فــي بانــه لـم یســبق لــه ان تسـلم او وقــع أیــة هالـذي تحــدث فیــه عـن شخصــ
اسم الشركة.حین ان التوكیل الخاص یجب ان یكون في

یســیران 1وعبــد اللطیــف 1وحیــث مــن جهــة أخــرى، فــان الثابــت ان كــلا مــن الســید احمــد 
الشركة في فترة معینـة وبالتـالي تبعـا لنظریـة الظـاهر فـان الكمبیـالات یمكـن ان تسـلم مـن طـرف احـد 

الأشخاص الذي له صفة تمثیلیة الشخص المعنوي.
صــرف مــع الأغیــار تانهــا یمكــن ان تفعنویــة كة باعتبــار ان لهــا شخصــیة موحیــث ان الشــر 

بغض النظر عن مسیرها الذي یتغیر من وقت لآخر وبالتالي فانه عدم الإدلاء بما یفید عدم صدور 
احـد الممثلـین بصـفة شخصـیة مـنفانـه لا یكفـي ان یـتم الطعـن فیـه التوقیع عن الشركة بشـكل جـازم 

خـرین بحیـث ان الملـف یخلـو ممـا یفیـد وجـود وینفي عدم صدوره عنـه لوحـده دون بـاقي المسـیرین الآ
الــذي تــم رفــع الاســتئناف 1توكیــل للطعــن بــالزور فــي اســم الشــركة مــن طــرف ممثلهــا الســید احمــد 

للسید احمـد باسمه بصفته ممثلا للشركة الطاعنة خاصة بعد إفادة المستأنف علیه بان التوقیع یرجع 
ثــائق أدلــت بهــا الطاعنــة نفســها بــل وتؤكــده والــذي صــرح بانــه كــان مســیرا للشــركة مــن خــلال و 1

التوكیل المستدل اضحىهو الممثل القانوني لها وبالتالي 1برفعها لمقال استئنافي معتبرة ان احمد 
لزور الفرعي غیر مؤثر في النازلة.به في الطعن با

وحیث من جهة أخرى، فان مسطرة الـزور لیسـت ملزمـة للمحكمـة للمضـي فیهـا إذا ثبـت لهـا 
ه البت في الدعوى وكونه غیر ذي اثر على النازلة مما تقـرر معـه المحكمـة صـرف النظـر علیـه وج
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بعـدما أفـاد المسـتأنف علیـه 1طالما انه لم یصدر أي نفي او إنكار للتوقیع مـن طـرف السـید احمـد 
د مـــن الطاعنـــة نفســـها مـــن خـــلال یـــان التواقیـــع هـــي لـــه وبعـــد مـــا ثبـــت انـــه كـــان مســـیرا للشـــركة وبتأك

.29/08/2009محضر المستدل به المصادق علیه في ال
وحیــث ان اعتبــار الكمبیالــة ســندا عادیــا مـــن طــرف المحكمــة التجاریــة مصــدرة الحكــم كـــان 

ها كوثیقـة إثبـات وانمـا یمكـن ان مكان والبیانات الإلزامیة لا یعـدصائبا لان افتقار الكمبیالة لأحد الأر 
مبیالات د عادي لإثبات الدین إذا توافرت أركانه وان الكتتحول من ورقة تجاریة كاملة الشكل إلى سن

اســم الملتــزم والتوقیــع وغیرهــا مــن البیانــات اللازمــة لاعتبارهــا ســندا نتالمؤســس علیهــا الحكــم تضــم
عادیا.

وحیث بذلك تكون الأسـباب المؤسـس علیهـا الاسـتئناف غیـر مرتكـزة علـى أسـاس ویتعـین رد 
الاستئناف المؤسس علیها.

ین إبقاء الصائر على الطاعنة.وحیث یتع

لـھذه الأسبـــــاب
علنیاوحضوریا :وهي تبت انتهائیافإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

قبول الاستئناف.في الشـــكل : 

برده وتأیید الحكم المستأنف وإبقاء الصائر على رافعته.في الـجوھــر :
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