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بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.
.07/01/2014واستدعاء الطرفین لجلسة 

قــانون مــن429ومــا یلیــه و328فصــول والمــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات
المسطرة المدنیة.

وبعد المداولة طبقا للقانون.
بواســطة نائبــه بمقــال اســتئنافي طعــن بموجبــه 1تقــدم الســید إدریــس 13/12/2010بتــاریخ 

ملـــــف رقـــــم 22/06/2010فـــــي الحكـــــم الصـــــادر عـــــن المحكمـــــة التجاریـــــة بالـــــدار البیضـــــاء بتـــــاریخ 
لطلب.القاضي برفض ا5794/6/2008

:في الشكـــل
حیــــث قــــدم الاســــتئناف وفــــق صــــیغه القانونیــــة صــــفة وأجــــلا وأداء الأمــــر الــــذي یتعــــین معــــه 

التصریح بقبوله شكلا.

:وفي الموضــوع

1تفیــد الوقـــائع كمــا انبنـــى علیهــا الحكـــم المســتأنف والمقـــال الاســتئنافي ان المـــدعي إدریـــس 

حصة 100من المدعى علیه الأول 18/08/1997تقدم بمقال افتتاحي جاء فیه انه اشترى بتاریخ
حصة مـن 100لمن المدعى علیه الأو 18/8/1997أنه اشترى بتاریخ من حصصه في الشركة 

حصصــه فــي الشــركة المدنیــة العقاریــة موكــاتین، وبــدل أن یــدخل تعــدیلا علــى حصصــه فــي القــانون 
ور فإنـه قـام بمعیـة بـاقي شـركائه الأساسي وتسجیل الحصص حسب النتیجة المتولدة عن البیع المذك

ذات مسؤولیة محـدودة علـى الشـكل الـذي كانـت علیـه قبـل البیـع دون 3بتحویل الشركة إلى شركة 
أن یأخــذ الشـــركاء مـــا ترتـــب علــى ذمـــة البـــائع مـــن حقـــوق لفائــدة العـــارض ، ولأن البـــائع ملـــزم قانونـــا 

ن اســتمرار تســجیل اســم البــائع علــى بالتســلیم ونقــل الملكیــة وضــمان الاســتحقاق وعــدم التشــویش، ولأ
الحصص المفوتة یعد إخلالا بهذا الواجب، لأجله فهو یلتمس الحكم على المـدعى علیـه الأول بنقـل 
ملكیة الحصـص إلـى العـارض وذلـك بتمكینـه مـن كـل مـا یلـزم بتسـجیل فـي السـجل الخـاص بالشـركة 

ص المبیعـة فـي ملـف الشـركة مـع الموجود بالمحافظـة العقاریـة بأسـفي وأمـر المحـافظ بتسـجیل الحصـ
بقیــة الشــركاء وأمــر الســید رئــیس كتابــة الضــبط بتســجیل الحصــص بالســجل التجــاري للشــركة المقیــدة 

مع ترك الصائر على من یجب.  175513تحت عدد 

وبنـاء علـى جـواب المـدعى علیـه الأول مـع طلــب الطعـن بـالزور الفرعـي مـؤدى عنـه بتــاریخ 
بأصل عقد البیع  الذي یدعیـه ممـا یتعـین الحكـم بعـدم قبـول طلبـه ان المدعي لم یدل23/2/2010
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وتحمـــل 7وموضـــوعا فـــإن المـــدعي زعـــم التفویـــت بمقتضـــى وثیقـــة تحمـــل اســـم تفویـــت حصـــص رقـــم 
ن وأنه بصفته یملك شـركة كافـدیكو مناجمنـت فهـو یعمـل 18/8/1997إمضاء مصادقا علیه بتاریخ 

القانونیة وتكوین الشركات وفي هـذا الإطـار فقـد كـان بواسطة شركته في مجال المحاسبة والاستشارة
مكلفــا للقیــام بــبعض الإجــراءات الإداریــة والقانونیــة المتعلقــة بشــركة موكــاتین وهــو علــى اطــلاع كبیــر 

24/3/1997بوضعیتها ووثائقهـا إذ یكفـي الرجـوع إلـى محضـر الجمـع العـام الاسـتثنائي المـؤرخ فـي 

زنقــة الوحــدة الدارالبیضـــاء لا 110ن المقــر الاجتمــاعي الكـــائن لیتبــین أنــه أشـــیر فــي دیباجتــه إلـــى أ
یعتبــر مقرهــا الحقیقــي وإنمــا هــو المقــر الاجتمــاعي لشــركة كافــدیكو ومقــر عمــل المــدعي، ویتبــین مــن 

أي قبـل رفـع هـذه الـدعوى بعشـر سـنین وقبـل 24/3/1997ذلك أن محضر الجمع العام المؤرخ فـي 
ى بخمســة أشــهر جــاء حــاملا لعنــوان المــدعي بــدلا مــن عنــوان إنشــاء المــدعي للوثیقــة موضــوع الــدعو 

شركة موكاتین لكون المحضر المذكور أنجز بمقر عمل المدعي وتحـت إشـرافه، ولـو كـان قـد اقتنـى 
الحصص من العارض وبطریقة قانونیة لبادر بصفته خبیرا ومحاسبا إلى القیام بالإجراءات المتطلبـة 

ارض والشركة ولمـا تحفـظ علیهـا لمـا یزیـد عـن عشـر سـنوات ولـم لضمان نفاذ الوثیقة في مواجهة الع
یجرؤ على إبرازها إلا بعدها، وقد حاول القفز على هـذه العقبـة والشـبهة التـي أوقـع فیهـا نفسـه فأشـار 

ـــه إلـــى أن الســـبب هـــو تحویـــل شـــركة موكـــاتین إلـــى شـــركة  ، لكـــن بـــالرجوع إلـــى القـــانون 3فـــي مقال
ــــاریخ الأساســــي للشــــركة یلاحــــظ أن تحویل ــــتم إلا بت وبمقتضــــى الجمــــع العــــام 17/9/2007هــــا لــــم ی

الاســتثنائي المنعقــد بــنفس التــاریخ أي بعــد أزیــد مــن عشــر ســنوات مــن تــاریخ إنشــاء الوثیقــة، كمــا أن 
القــانون الأساســي یــنص فــي فصــله التاســع علــى أن تفویــت الحصــص یــتم بمقتضــى عقــد مبلــغ إلــى 

طة وثیقـة ذات تـاریخ محـدد، ومـا كـان للمـدعي الخبیـر الشركة أو مقبول من طرف هذه الأخیرة بواسـ
بهــذا المجــال أن یشــتري حصصــا دون حصــول موافقــة بــاقي الشــركاء وهــو مــا یعتبــره العــارض مــن 
المستحیلات ومع ذلك یبقى ملزما بتبلیغ شرائه المزعوم على الشـركة، وهـو مـا یعنـي أن عـدم إقدامـه 

دة راجع إلـى علمـه بأنـه هـو صـانعها وهـو المسـؤول عـن على إبراز الوثیقة واحتفاظه بها كل هذه الم
تزویر التوقیع ، والعارض ینفي نفیا قاطعا أن یكـون وقـع علـى الوثیقـة المـذكورة ویطعـن فیهـا بـالزور 

مـــن ق م م مثیـــرا دفوعـــا أخـــرى علـــى ســـبیل الاحتیـــاط تتعلـــق 92و 89وفقـــا لمقتضـــیات الفصـــلین 
عـون فیهـا ومـع ذلـك أشـار علـى قـبض العـارض لـه ملتمسـا بتحدید الثمن الذي خلت منه الوثیقة المط

في الخیر الحكم بعدم قبول الطلـب شـكلا وموضـوعا تسـجیل إنكـاره لمضـمون الوثیقـة وتوقیعـه علیهـا 
وإعمال مسطرة الزور الفرعي ورفض الطلب وتحمیـل رافعـه الصـائر. وأرفـق مذكرتـه  بتوكیـل خـاص  

.24/3/1997وصورة لمحضر الجمع العام المنعقد بتاریخ 

علیها الثانیة ركزت فیـه علـى عـدم اعتبـار الوثیقـة المـدلى ىوبناء على جواب الشركة المدع
بها عقد بیع لخلوها من تحدید الثمن  كمـا انهـا لا تحمـل موافقتهـا علـى التفویـت مضـیفة أن المـدعي 
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مزعـوم اعتبر في دعوى سابقة انه من الغیار عن الشـركة ولـم یبـد أي تحفـظ بخصـوص الحصـص ال
تفویتهـــا، ملتمســـة الحكـــم بـــرفض الطلـــب وإخراجهــــا مـــن الـــدعوى. وأرفقـــت مـــذكرتها بصـــور للقــــانون 

وصورة عقد بیع قطعة أرضیة.3الأساسي لشركة موكاتین وشركة 
وما یلیه من ق م م.89وبناء على ملتمسات النیابة العامة الرامیة إلى تطبیق الفصل 

مطعون فیه.وبعد انتهاء المناقشة صدر الحكم ال
اســـتأنفه المـــدعي وأســـس اســـتئنافه علـــى ان محكمـــة الدرجـــة الأولـــى قـــد اســـتنتجت خطـــأ مـــن 
خلال تعلیلها ان استنكاف الطاعن عن الإدلاء بأصل المستند المطعون فیه بالزور یعتبر تخلیا من 

من ق.م.م. هو التخلي الذي یـأتي92جهة عن استعماله في حین ان التخلي المقصود من الفصل 
بناء على تصریح الطرف الذي كلف بـالإدلاء بالمسـتند وامتنـع عـن ذلـك والطـاعن لـم یمتنـع صـراحة 
عــــن الإدلاء بأصــــل الســــند وانــــه ظهــــرت ظــــروف خارجــــة عــــن إرادتــــه حالــــت دون الإدلاء بالوثیقــــة 

حكــم المتخلــي عــن اســتعمالها لــذلك فــالخلاف بــین فــي المطعــون فیهــا بــالزور، وانــه بالتــالي لا یعتبــر 
اعن والمستأنف علیه ینصب على مدى صحة التوقیع الموجود في عقد التفویت لذلك وما دامت الط

مســطرة الــزور لا زالــت لــم تنتــه بصــدور حكــم نهــائي یقضــي بصــحة التوقیــع او عــدم صــحته، فانــه 
یلـــتمس إلغـــاء الحكـــم المســـتأنف والحكـــم مـــن جدیـــد بعـــد الإشـــهاد علیـــه بإدلائـــه بأصـــل عقـــد التفویـــت 

عماله واعتباره منتجا لكافة آثاره القانونیة. وأرفق المقال بأصل العقد.وتمسكه باست
بــان مـــا أثـــاره الطــاعن فـــي اســـتئنافه مخــالف للقـــانون ذلـــك ان أجــاب المســـتأنف علیـــه الأول

المحكمــة مصـــدرة الحكـــم المطعـــون فیــه أنـــذرت الطـــاعن عـــدة مـــرات مــن اجـــل وضـــع اصـــل المســـتند 
المطعون فیه بالزور إلا انه لم یف بـالمطلوب وبالتـالي فهـو یعتبـر مـن الناحیـة القانونیـة متخلیـا عـن 

ن ق.م.م. وهو ما اعتمده الحكم المستأنف عن صواب هذا م95استعماله عملا بمقتضیات الفصل 
من جهة ومن جهة ثانیة، فان العارض یتمسك بكل دفوعاته التي سبق ان أثارها في مذكرته المدلى 

والتي مفادها ان الطاعن 3وكذا الدفوعات الواردة بجواب شركة 23/02/2010بها ابتدائیا بجلسة 
مــن قــانون 61و 58القــانون الأساســي للشــركة ولا الفصــلین مــن9لــم یحتــرم لا مقتضــیات الفصــل 

الــذي یوجـــب تبلیــغ التفویـــت إلـــى 16الشــركات ذات المســـؤولیة المحــدودة الـــذي یحیــل علـــى الفصـــل 
من نفس القانون تـنص علـى ان كـل 97من ق.ل.ع. كما ان المادة 197الشركة في إطار الفصل 

سي للشركة، فانه یخضع لـنفس شـروط الإیـداع والإشـهاد عقد او قرار یؤدي إلى تعدیل القانون الأسا
تــنص علــى ان عــدم القیــام بالإیــداع 98كمــا ان المــادة 96و 95المنصــوص علیهــا فــي المــادتین 

یؤدي إلى بطـلان العقـد. وعلیـه ومـا دام الطـاعن لـم یقـم بـأي إجـراء 97والشهر بالنسبة لحالة المادة 
د عـن عشـر سـنوات فـان مـا یطالبـه بـه فـي مقالـه غیـر جـدي قانوني وظل محتفظا بالمستند لمـدة تزیـ

مــن مدونــة التجــارة، 5فضــلا عــن ان الــدعوى اعتراهــا التقــادم الخمســي المنصــوص علیــه فــي المــادة 
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ـــــة  ـــــف لتجاری ـــــدعوى لتقادمهـــــا او إرجـــــاع المل ـــــا ســـــقوط ال ـــــد الحكـــــم المســـــتأنف واحتیاطی ملتمســـــا تأیی
الدارالبیضاء من اجل البت فیه من جدید.

معلـلا بمـا فیـه الكفایـة وان الوثیقـة بت المستأنف علیها الثانیة بان الحكـم المسـتأنف جـاء أجا
المدلى بها في المرحلة الاستئنافیة لا یمكن اعتبارها ولا یمكن ان تنتج أي اثر بالنسبة الیها لأسباب 

هـــا فـــي عدیـــدة منهـــا خلوهـــا مـــن الشـــروط والبیانـــات الواجـــب توافرهـــا فـــي عقـــد البیـــع والمنصـــوص علی
مــن القــانون الأساســي للشــركة 9كمــا تمســكت العارضــة بخــرق أحكــام المــادة 488و 487الفصــول 

الذي ینص على ضرورة تبلیغ عقد بیع الأسـهم للشـركة او الحصـول علـى موافقتهـا فـي محـرر ثابـت 
مــــن قــــانون الشــــركات ذات المســــؤولیة المحــــدودة یــــنص علــــى عــــدم بیــــع 8التــــاریخ كمــــا ان الفصــــل 

لا بعد موافقة أغلبیة الشركاء اللذین یملكون على الأقل ثلاثة أرباع من حصـص الشـركة الحصص إ
وهو الأمر الغیر الثابـت فـي النازلـة لـذلك ومـا دام الطـاعن ظـل محتفظـا بالوثیقـة موضـوع النـزاع لمـا 

نقـــل ملكیـــة بســـنة دون القیـــام بتســجیلها او مطالبـــة البـــائع المزعـــوم او شــركة موكـــاتین 11یزیــد عـــن 
الأســـهم فـــان مـــا یطالـــب بـــه غیـــر مبـــرر ویتعـــین تبعـــا لـــذلك تأییـــد الحكـــم المســـتأنف وأرفقـــت الجـــواب 

بمجموعة وثائق.
أكد فیها من جدید تمسكه بالسند المطعون 19/11/2012عقب الطاعن بمذكرة مؤرخة في 

الفرعــي رفقــة المقــال الاســتئنافي والــتمس إجــراء تحقیــق فــي دعــوى الــزور بأصــلهفیــه بــالزور والمــدلى 
ــــة واســــتجواب للمســــؤول عــــن مكتــــب تصــــحیح  ــــه استصــــدر محضــــر معاین بالإضــــافة إلــــى ذلــــك فان

الذي أكد بان التوقیع المطعون فیه یرجع إلى المستأنف علیه الأول ملتمسا الحكـم وفـق الإمضاءات
مقاله الاستئنافي.

لـدعوى والمستأنف علیه الأول بان المحضر المدلى بـه أنجـز فـي إطـار دعـوى أخـرى غیـر ا
الحالیــة والتــي ادعــت فیهــا الطــاعن بــان الســیدة كــولیط سویســا والــدة العــارض قــد باعتــه هــي الأخــرى 
حصـــص فـــي نفـــس الشـــركة بواســـطة وكالـــة منحتهـــا لابنهـــا العـــارض وان المحكمـــة التجاریـــة قضـــت 

08/01/2013برفض طلبه فاستأنفه الطاعن وهو الآن معروض على أنظار هذه المحكمـة بجلسـة 

القضــائي تجــاوز مقتضــیات الأمــر ضالمفــو نان الحكــم المــدلى بــه بــاطلا بقــوة القــانون لكــو وعلیــه فــ
الرئاسي وحاد عنها ملتمسا تأیید الحكم المستأنف.

عقب الطاعن وأكد ما سبق وأجاب على دفوعات المستأنف علیهما وتمسك بتطبیـق فصـول 
جهـة ان عقـد التفویـت صـحیح ومنـتج المسطرة المدنیة المتعلقة بدعوى الزور الفرعي كما اعتبر مـن 

لآثــاره القانونیــة وان التقــادم الخمســي المحــتج بــه لا ینطبــق علــى النازلــة، ملتمســا الحكــم وفــق مقالــه 
وأدلت بوثائق.

25رد المستأنف بانه لا زال یؤكد عدم تفویت أسـهمه للطـاعن مـع العلـم انـه لا یملـك سـوى 

عون فیه ملتمسا الحكم وفق مذكراته.سهم كما جاء في المستند المط100سهما ولیس 
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وبناء على تبادل المذكرات بین الأطراف حیث أكد كل منهما دفوعاته السابقة.
وأدلت النیابة العامة بمستنتجاتها الكتابیة الرامیة إلى عدم قبول مسطرة الزور الفرعي.

رار تــم حجزهــا للمداولــة قصــد النطــق بــالق07/01/2014وعنــد عــرض القضــیة علــى جلســة 
.04/02/2014مددت لجلسة 28/01/2014بجلسة 

 
مــن مدونــة التجــارة المتمســك بهــا مــن قبــل المســتأنف 5حیــث بخصــوص مقتضــیات المــادة 

علیهـــا والمتعلقـــة بتقـــادم دعـــوى الالتزامـــات الناشـــئة بمناســـبة عمـــل تجـــاري بـــین التجـــار او بـــین غیـــر 
الیـة لعلـة ان النـزاع القـائم بـین الطـرفین یتعلـق بإتمـام البیـع التجار لا یمكن تطبیقها على الدعوى الح

من ق.ل.ع. وبإجراء مقارنة 387وهو التزام مدني یخضع في تقادمه للقواعد العامة خاصة الفصل 
سنة لم یمض بعد فكان ما أثیر في هذا 15یتبین ان اجل بین تاریخ عقد البیع وتاریخ رفع الدعوى 

الجانب غیر مؤسس.
ن طلـــب الطـــاعن یهـــدف إلـــى إلـــزام المســـتأنف علیـــه الأول بنقـــل ملكیـــة أســـهمه فـــي وحیـــث ا

18الشــركة المدنیــة العقاریــة موكــاتین التــي فوتهــا لــه بمقتضــى عقــد بیــع مصــحح الإمضــاء بتــاریخ 

المحافظـة العقاریــة و وذلـك عـن طریــق تسـجیل عقـد التفویـت بالســجل الخـاص بالشـركة 1997غشـت 
وكذا السجل التجاري.

من القانون الأساسي للشركة والذي نص 9تمسك المستأنف علیهما بمقتضیات البند وحیث
صراحة على ان تفویت الحصص یتم بمقتضى عقد مبلـغ للشـركة او مقبـول مـن طـرف هـذه الأخیـرة 

مـن ق.ل.ع. وان الطـاعن لـم یـدل بمـا یثبـت 195في محرر له تاریخ ثابت وفق مقتضیات الفصـل 
لجوهري مما یجعل العقد المحتج به غیر منتج لآثاره القانونیة.القیام بهذا الإجراء ا
المحـتج بـه تبـین فعـلا انـه فـي سـبیل حفـاظ الشـركة 9بعـد الاطـلاع علـى الفصـل وحیث انه 

على طابعها الجمعوي للأشخاص المؤسسین لها ثم الاتفاق صراحة بانه لا یمكن لأي شریك تفویت 
أربـاع على ذلك أغلبیة الشركاء الممثلین على الأقل لثلاثة إلا إذا وافقالأجنبيحصصه إلى الغیر 

المنصـــوص علیـــه فـــي القـــانون الأساســـي للشـــركة المدنیـــة العقاریـــة 9أنصـــبة الشـــركة وان هـــذا البنـــد
موكاتین ثم نقله كاملا عند تحویل الشركة المذكورة إلى شركة ذات المسـؤولیة المحـدودة التـي توجـب 

البیع مما یبقى معه عقد البیع المستدل به غیر منتج لآثاره القانونیة وان موافقة أغلبیة الشركاء على
الدفع بزوریته أصبح متجاوزا الأمر الذي یتعین معه تأیید الحكم المستأنف بعلة أخرى.

وحیث من خسر الدعوى یتحمل صائرها.
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لـھذه الأسبـــــاب
علنیا وحضوریا :بت انتهائیاوهي تمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءتصرح 

بقبول الاستئناف.في الشـــكل : 

برده وتأیید الحكم المستأنف وتحمیل الطاعن الصائر.في الـجوھــر :

 

        



لكة المغربیةالمم
و الحریاتوزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــطبالدار البیضاء

بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

وطبقـا للقـانونباســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:06/02/2014أصدرت بتاریخ 
عبدالحي.1السید بین

الربــــــــــــــاط.المحامي بهیئة عبدالسلام الجزولينائبه الأستاذ 
من جهة.مستأنفابوصفه

وهـم :2ورثـة زهیـر وبین
.سعـاد2یاسین و2–عبدالمنعم 2:الصادقي سكینة وأبنائها

الرباط.المحامي بهیئة سعید الصبیحيالأستاذ منائبه

.3السیدة بشرى -

نائبها الأستاذ احمد فخري المحامي بهیئة الرباط.
من جهة أخرى.بوصفهم مستأنفا علیهم

ر رقم :قرا
635/2014

صدر بتاریخ:
06/02/2014

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
1060/8/2011

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
2740/2012/12

أ/ك
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ال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.بناء على مق
وبناء على تقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم معارضة الأطراف.

.واستدعاء الطرفین 
قــانون مــن429لیــه وومــا ی328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات

المسطرة المدنیة.
.الأخرىوالفصول

وبعد المداولة طبقا للقانون.
بمقـــال بواســـطة محامیـــهابوالفضـــل عبـــدالحيالســـید تقـــدم23/05/2012حیـــث إنـــه بتـــاریخ 
بتــاریخ بالربــاطالصــادر عــن المحكمــة التجاریــة الحكــمســتأنف بمقتضــاه مــؤدى عنــه بــنفس التــاریخ ی

بعدم قبول الدعوى.و القاضي 1060/8/2011لف عدد في الم08/12/2011

:في الشكـــل
حیــث إن مقــال الاســتئناف قــدم مســتوفیا لكافــة الشــروط المطلوبــة أجــلا و صــفة و أداء لــذلك 

فهو مقبول شكلا.

:وعفي الموضـ
08/04/2011و مــن نســخة الحكــم المســتأنف أنــه بتــاریخ حیــث یتجلــى مــن وثــائق الملــف 

أنـه بمقتضـى عقـود عرفیـة بتـاریخ ضل عبدالحي بواسطة محامیه بمقـال یعـرض فیـه تقدم السید ابوالف
مـن %30أبرم مع السید زهیـر عقـد شـركة تـم بموجبـه تحدیـد نصـیب العـارض فـي 16/04/2005

(مركــز CICPالــرأس المــال العــام للملجقــین الرئیســیین للمركــز الخــاص لتعلــیم المهــن الشــبه الطبیــة 
1ســـكتور 330ات) بمـــدینتي الربـــاط وســلا وهمـــا الملحـــق الكـــائن بـــرقم تكــوین الممرضـــین والممرضـــ

زنقــة 3ب–2ب–1الشــقة ب11شــارع الشــهداء بحــي الســلام بســلا الملحــق الكــائن بالعمــارة رقــم 
تاریخ تردي الحالـة الصـحیة لشـریكه المـذكور 2008ضایة عوا حي أكدال الرباط، وانه بدایة فبرایر 

ان یعــاني منــه قبــل وفاتــه فقــد عمــد ورثتــه إلــى تــولي تســییر شــؤون بســبب المــرض المــزمن الــذي كــ
المركز بجمیع ملحقاتـه والـى تغییـر التـرقیم الـذي كـان مخصصـا لكـل ملحقاتـه بحیـث أصـبح الملحـق 
الكـائن بسـلا یحمــل تسـمیة الملحــق الأول والملحـق الكـائن بالربــاط یحمـل تســمیة الملحـق الثالــث دون 

تسـییر ذلـك الملحقـین ولا حتـى موافاتـه بـأي مبلـغ مـالي برسـم نصـیبه في سلطة اتخاذ قـراراتهاشراك
تلمیــذ 345القــانوني مــن مــداخیلهما ، وللإشــارة فــإن ملحــق ســلا تبلــغ طاقتــه الاســتیعابیة مــا ینــاهز 

درهـم لكـل واحـد مـنهم شـهریا ، 1.000وتلمیذة یؤدون عن واجب تسجیلهم وتعلـیمهم مـا لا یقـل عـن 
2.000تلمیـذ وتلمیـذة یـؤدون مـا لا یقـل عـن 150یشتمل على مـا ینـاهز في حین ان ملحق الرباط 

في الخروج من حالـة الشـیوع فإنـه یلـتمس الحكـم علـى المـدعى علـیهم درهم لكل واحد شهریا ولرغبته
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درهـــم والأمـــر 300.000بـــأدائهم لـــه تضـــامنا تعویضـــا مســـبقا عـــن الأصـــل التجـــاري المشـــترك بقـــدر 
لكـل مـن الملحـق لتكـوین الممرضـین والممرضـات الكـائن صـل التجـاري تمهیدیا بإجراء خبـرة علـى الأ

330بزنقـة ضـایة عـوا حـي أكـدال الربـاط والملحـق الكـائن بـرقم 3-2-1الشقق ب 11بالعمارة رقم 

مـن %30عـن نسـبة لـهشارع الشهداء بحي السلام سلا وذلك لتحدید النصیب الخـالص 1سكتور 
ذكورین وامر الخبیر باقتراح مشروع قسمة بتیة بین الطرفین لفـرز المقیمة الأصل التجاري للمركزین 

من الأصل التجاري لكلا الملحقین وفي حال تعذر ذلك تحدیـد ثمـن %30نصیبه المقدر في نسبة 
انطلاقا بیع الأصل التجاري لكلا الملحقین بالمزاد العلني وحفظ حقه في تقدیم مستنتجاته بعد الخبرة 

م الصائر.وتحمیل المدعى علیه
نسخة من نموذج "ج" ونسخة من حكم قضائي.–وأرفق المقال بنسخة من عقد شركة 

جــاء فیــه ان المــدعي 29/09/2011وبنــاء علــى جــواب المــدعى علــیهم المــدلى بــه بجلســة 
مجـرد وعـد بإنشـاء مركـز تكـوین حامـل الاطلاع علیه انه لى بمجرد مشروع عقد یتضح من خلالأد

وخضـوعه للإجـراءات القانونیـة المتعلقـة بتأسـیس الشـركات وأدلـى یله وإشـهاره والـذي تـم تسـج4لإسم 
أي 2004بنسخة مـن السـجل التجـاري متعلـق بـالمركز الـذي لا یحمـل اسـمه والـذي تـم انشـاؤه بسـنة 

وان حقوقـه المزعومـة لـم یـتم 2005قبل سنة مـن إنجـاز مشـروع لعقـد الشـراكة الـذي تـم انشـاؤه بسـنة 
لتجـاري واشـهارها بعـد تسـجیلها حتـى تصـبح ملزمـة للغیـر وفقـا لمـا یقتضـیه القـانون تقییدها بالسـجل ا

وان الإجــراءات المتعلقــة بإنشــاء الشــراكة تخضــع لإجــراءات محــددة مــن قبــل القــانون والمــدعي لــم یقــم 
بـأي إجـراء مــن أجـل ضـمان حقوقــه حتـى تلــزم الغیـر ، وبـذلك فلیســت لـه الصـفة لتقــدیم هـذه الــدعوى 

قســمة ومـن جهــة أخـرى فــالأمر یتعلـق بمؤسســة تعلیمیـة غیــر قابلـة للقســمة بطبیعتهــا مـن أجــل طلـب 
من ظهیر الالتزامات والعقود صریح في هذا الشأن ولا حق لـه الا المطالبـة بحقـه فـي 964والفصل 

لازال 1554/8/2009الغلــة دون طلــب القســمة وهــو مــا ســبق ان تقــدم بــه أمــام هــذه المحكمــة ملــف 
لحكــم بعــدم قبــول الــدعوى لانعــدام الصــفة واحتیاطیــا بــرفض الطلــب لكــون المؤسســة رائجــا ملتمســین ا

تعلیمیة غیر قابلة للقسمة.
وأرفقت المذكرة صورة لمقال افتتاحي.

وبنــــاء علــــى تعقیــــب المــــدعي مــــع مــــذكرة اصــــلاحیة مــــؤداة عنهــــا الرســــوم القضــــائیة بتــــاریخ 
2تها شریكة مع السید المرحوم زهیر یلتمس فیها ادخال السیدة بشرى الدحمني بصف13/10/2011

علـــى الشـــیاع مـــع الشـــركة المـــدعى علیهـــا ، وبالنســـبة للتعقیـــب فالمـــدعى علـــیهم 999/1000بنســـبة 
بــدورهم غیــر مســجلین بوثــائق الشــركة التــي یتصــرفون فــي مصــالحها مــن دون ســند ولا وجــب شــرعي 

لعارض ومـورثهم السـید زهیـر وبنسـبة وبأن الملكیة القانونیة للشركة قسمتها هي لا تزال باسم شریك ا
ثابــت بمقتضــى عقــد مصــادق علــى هســهم وبــذلك فــإن نصــیب1000ســهما مــن أصــل 999/1000

وبالتالي فهو مسـتوفي 2توقیعه بصفة قانونیة من طرف شریكه ومورث المدعى علیهم السید زهیر 
و وفق ما یتعین من المساطر لكافة الشروط الشكلیة المتطلبة قانونا ولا یمكن الطعن فیه إلا بالزور
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أن أنجـــز مـــع شـــریكه عـــدة محاســـبات حـــول مـــداخل ومصـــاریف الشـــركة لاســـتخلاص لـــهكمـــا ســـبق 
بنســـخة حكـــم قضـــائي صـــادر فـــي الموضـــوع الأربـــاح القانونیـــة المســـتحقة لـــه كمـــا اســـتدل للمحكمـــة

بــین بخصــوص تحدیــد نصــیب العــارض فــي اســتغلال الشــركة واســتنادا إلــى حجیــة المقــرر القضــائي 
نفس الأطراف ملتمسا رد دفوعات المدعى علیهم والحكم وفق الطلب.

ـــه بجلســـة  ـــة فـــي الـــدعوى المـــدلى ب ـــى جـــواب المدخل ـــاء عل جـــاء فیـــه ان 24/11/2011وبن
فــي الشــركة ســهم واحــد ولا تمــانع فــي إجــراء قســمة فیمــا بینهمــا مــع إجــراء محاســبة مــع بــاقي هانصــیب

ه لتحدیـد نصـیبها مـن تـاریخ تأسـیس هـذه الشـركة ملتمسـة الأطراف في مـداخیل الشـركة بجمیـع فروعـ
تمتیعها بما جاء بمذكرتها.

ألفـي بـالملف 24/11/2011وبناء على ادراج الملـف بـآخر جلسـة عقـدتها المحكمـة بتـاریخ 
مذكرة جواب الأستاذ فخري تسلم نسخة منها الأستاذ صحراوي عن الأستاذ الجزولي وحضر الأستاذ 

خـــري فتقـــرر اعتبـــار القضـــیة جـــاهزة للمداولـــة قصـــد النطـــق بـــالحكم بجلســـة طرطـــور عـــن الأســـتاذ ف
08/12/2011.

أعلاه موضوع الطعن بالاستئناف.الحكمبصدور القضیة و انتهت 
أنه وخلافـا تمامـا لمـا ذهـب إلیـه الحكـم المسـتأنف مقاله الاستئنافي في الطاعنتمسك حیث 

ولإثبـات صـحة طلبـه شـكلا ، قـد اسـتدل للمحكمـة بنسـخة حكـم سـابق صـادر فـي الموضـوع بـین هفإن
ثر دعوى المطالبة بنصیبه في اسـتغلال ذلـك الملحقـین التـابعین للمركـز ذلـك المقـرر إالطرفین وذلك 

فـي الملـف التجـاري عـدد 04/03/2010بتـاریخ 82القضائي الصادر عن ذات المحكمة تحت رقم 
شـكلا وبأحقیتـه فـي المطالبـة هوالقاضي وفق منطوقه صراحة وبوضوح بقبول طلبـ1554/8/2009

بنصــیبه فــي اســتغلال المركــزین وبــإجراء خبــرة حســابیة علــى الملحقــین المــذكورین والتــابعین للمركــز 
الخاص بتعلیم الشبه الطبیة:

وهـو شـارع الشـهداء حـي السـلام ســلا1سـكتور 330الكـائن بـرقم CICP 4الملحـق الرابـع 
حالیا.3CICPالملحق 

زنقــة ضــایة 3و ب2ب–1لشــقة ب 11الكــائن بالعمــارة رقـم 5CICPالملحـق الخــامس 
حالیا.1CICPعوا بحي أكدال الرباط وهو الملحق 

في المحاسبة السید عبدالحق سحنون والذي تحدد مهمته في الانتقال یعهد القیام بها للخبیر 
ـــى الملحقـــین موضـــوع الـــدعوى  والاطـــلاع علـــى دفـــاترهم التجاریـــة و وثـــائقهم المحاســـبیة وتحدیـــد عل

عن المدة %30مداخلهم ومصاریفهم وتحدید نسبة المدعي من الأرباح الصافیة المحددة في نسبة 
.30/06/2009و 01/02/2008المتراوحة بین 

ر شـــكلا والامـــهاســـتنادا إلـــى حجیـــة ذلـــك المقـــرر القضـــائي الســـابق والقاضـــي بقبـــول طلبـــو
مـن ذلـك الملحقـین فــإن %30تمهیـدیا بـإجراء خبـرة حسـابیة للاسـتخلاص نصـیبه المحــدد فـي نسـبة 
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و الـذي صـدر علیـه مجانبـا للقـانون والصـواب ، الشـيء الـذي یلائـم كون على النحالحكم المستأنف ی
معه التصریح بإلغائه فیما قضى به وبعد التصدي الحكم وفق الطلب.

أنف وبعــد التصــدي الحكــم وفــق مقالــه الافتتــاحي وأدلــى بنســخة والــتمس إلغــاء الحكــم المســت
الحكم المستأنف ونسخة حكم قضائي سابق.

بواسـطة محـامیهم بمـذكرة جوابیـة جـاء فیهـا بـأن المسـتأنف 2حیث أدلى السـادة ورثـة زهیـر 
دخـل بمـا یوجـب تغییـر وجـه الحكـم، فلـم یـدل بمـا یفیـد أنـهةلم یدل أیضا في هذه المرحلـة الاسـتئنافی

تعدیل على القانون التأسیسي للشركة وأصبح شـریكا فیهـا ولا بمـا یفیـد أنـه سـجل كشـریك فـي السـجل 
لــم الســابقة وخاصــة الــتحملات الجبائیــة، كمــا التجــاري ولا بمــا یفیــد أداء الــتحملات بالنســبة للســنوات 

یدل ولو بنسخة من القوائم التركیبیة لیظهر منها وضعیته كشریك .
ولــم یــدل بمــا یفیــد أن ذلــك الملحــق 4ذي یتمســك بــه یتعلــق بتأســیس ملحــق رقــم لعقــد الــاانو 

ممـا یجعـل ادعائـه مجـرد منـاورة مفضـوحة ، كمـا أن دعـواه كانـت معیبـة 2و 1حل محل الملحقـین 
المزعوم وما هي الشركة التابعة لها ذلك الملحق.4لأنه لم یبین الوضعیة القانونیة للملحق رقم 

لا علاقـة لهـم بالعقــد 2مـة علــى غیـر ذي صـفة ، فورثـة المرحــوم زهیـر والـدعوى كانـت مقا
الذي یتمسك به المستأنف وهو عقد شخصي روعیـت فیـه شخصـیة الهالـك  كمـا أن الهالــــــــــــــــــك كـان 

لا حق له في قبول شریك آخر وإنشاء ملحق جدید دون موافقة بقیة الشركاء.
بط عشواء:وان المستأنف في ما یطلبه یخبط خ

فـــي شـــركة معنویـــة تخضـــع فهـــو قـــد تقـــدم بطلـــب القســـمة البتیـــة والخـــروج مـــن حالـــة الشـــیاع 
للتصفیة او الحل ولیس إلى القسمة البتیة وانتهت هذه المرحلة برفض الطلب.

انه طلب وضع الشركة تحت الحراسة القضائیة وحكم برفض الطلب.و 
لمحـتج بــه لأن ذمـتهم المالیــة وشخصــیتهم غیــر ملـزمین بالعقــد ا2وان ورثـة المرحــوم زهیـر 

الطبیعیــة مســتقلة عــن الذمــة المالیــة والشخصــیة المعنویــة للشــركة ، وان ذلــك العقــد ومــا نــتج عنــه لــم 
یدخل في عنصر تركة الهالك حتى یؤول بنتائجه إلى ورثته.

لا وجــود لــه ولــم یخــرج لحیــز الوجــود وعقــده لــم ینــتج أي أثــر مــادي أو 4ان الملحــق رقــم و 
قــانوني حتــى یمكــن للمســتأنف ان یطالــب بمــا ترتــب علــى ذلــك العقــد فــي مواجهــة أطــراف لــم یكونــوا 

ـــد ذكـــر ان المســـتأنف ســـاهم بنســـبة  ـــك العقـــد ، كمـــا أن العق ـــغ %30أطرافـــا فـــي ذل دون ذكـــر المبل
1الموازي لهذه الحصـة بالنسـبة لـرأس المـال. والعنصـر الجدیـد الـذي طـرأ علـى النازلـة هـو ان السـید 

بـدالحي تقــدم بشــكایة مباشــرة للســید قاضــي التحقیـق لــدى المحكمــة الابتدائیــة بالربــاط وفــتح للشــكایة ع
صباحا وقرر 10الساعة 12/11/2013ش.م. وستدرج جلسة البحث یوم 61/12ملف یحمل رقم 

من القانون الجنائي.569إلى 556السید قاضي التحقیق المتابعة بناء على الفصول من 
ستأنف تنصب مطالبا بالحق المدني .كما ان الم

وبما ان الجنائي یوقف المدني فقد أصبح من الضروري تطبیق هذه القاعدة. 
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والتمسوا بصفتة أساسة الحكم بعدم قبول الطلب وبصفة احتیاطیـة الحكـم بإیقـاف النظـر فـي 
القضیة ریثما یتم الفصل بصفة نهائیة في الشكایة المباشرة.

المتعلــق بطلــب الحراســة القضــائیة ونســخة مــن الحكــم المتعلــق بطلــب وأدلــوا بنســخة الحكــم 
القسمة البتیة ونسخة من الشكایة المباشرة.

02/01/2014وبناء على اعتبار القضیة جاهزة أدرجت في المداولة للنطق بالقرار بجلسـة 

وتم التمدید لجلسة الیوم.
ــةــــــــــــــالمحكـمـ

سـتئنافي بأحقیتـه فـي مطالبـه اسـتنادا إلـى حكـم سـابق بـین تمسك الطاعن في مقالـه الاحیث 
ــــف عــــدد 04/03/2010الطــــرفین صــــادر بتــــاریخ  ــــب 1554/2009فــــي المل القاضــــي بقبــــول الطل

وبإجراء خبرة حسابیة.
یتضــح بـأن الطــاعن یســتند فــي طلبــه موضــوع النازلــة الملــفلكــن حیــث إنــه بمراجعــة وثــائق

الــذي 18/04/2005ومصـحح الإمضـاء بتـاریخ 2سـید زوهیــر الحالیـة إلـى عقـد مبــرم بینـه وبـین ال
التـي IIIو IIو I، وهو ملحـق لمراكـز التكـوین CICP IVیتعلق بتأسیس مركز التكوین مسمى 

.2تظل ملكیة خاصة للسید زوهیر 
حیث ان المستأنف لم یدل بأي حجة على تأسیس هذا المركز كما هو متفق علیه في العقد 

ما بعده كما أن نسخة السجل التجاري المدلى به لا تشیر إلى  اسم الطاعن كما ان و 5حسب البند 
وهو تاریخ سابق للعقد المحتج به من طرفه.20/09/2004تاریخها هو 

الـذي یشـیر الیهمـا 3و 1حیث انه فضلا عن ذلـك فإنـه یطالـب بـإجراء خبـرة علـى الملحـق 
و لا علاقة له بموضوع العقد.2العقد على انهما ملكیة خاصة للسید زوهیر 

تخذ في محله ویتعین تأییده.حیث لأجله یبقى الحكم الم
لهـــــــــــــــــذه الأســبــــــــــــــــاب

.علنیا و حضوریاوهي تبت انتهائیا بالدار البیضاءةجاریفإن محكمة الاستئناف الت
.قبول الاستئناف: في الشـــكل

وتأیید الحكم المستأنف وإبقاء الصائر على رافعـه.برده : في الـجوهـر

وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
والحریاتوزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءبمحكمة

وطبقـا للقـانونباســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

.06/02/2014أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

،.2، ش.ذ.م.م، في شخص ممثلها القانوني 1شركة بین 

عبد المجید خشیع.الأستاذ انائبه
الدار البیضاء.المحامي بهیئة 

من جهة.طالبةابوصفه

سـامي -وهـم : أرملتـه أمینـة الشـرایبي3ورثة السید عبد االله وبین 
.3آدم -3

خالید الماكري.الأستاذ منائبه
.الدار البیضاءالمحامي بهیئة 

من جهة أخرى.مطلوبینمبوصفه

قرار رقم :
646/2014

صدر بتاریخ:
06/02/2014

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
6318/6/2008

بمحكمة الاستئناف السابق رقمه 
التجاریة
3206/2012/12

بمحكمة الاستئناف الحالي رقمه 
التجاریة

69/2014/12

ح/ش
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بالملف.ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجةطلب إصلاح خطأ ماديبناء على 
.المستشار المقررالسید تقریر علىوبناء

.30/1/2014واستدعاء الطرفین لجلسة 
قــانون مــن429ومــا یلیــه و328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات

المسطرة المدنیة.
وبعد المداولة طبقا للقانون.

جیــد خشــیع بمقــال مســجل ومــؤدى عنــه بواســطة دفاعهــا ذ/عبــد الم1حیــث تقــدمت شــركة 
الصادر 2978/2013رام إلى إصلاح خطأ مادي شاب القرار الاستئنافي عدد 6/1/2014بتاریخ 
.3206/2012/12في الملف عدد 30/5/2013بتاریخ 

في الشكـــل:
حیث قدم المقال وفق الشروط الشكلیة المتطلبة قانونا مما یتعین معه قبوله.

وفي الموضــوع:
تقــدمت بمقــال جــاء فیــه أن خطــأ مادیــا تســرب إلــى 1تــتلخص الوقــائع فــي أن شــركة حیــث 

وذلك بخصوص رقم الملف الابتـدائي المسـتأنف إذ بـدل كتابـة 2978/2013القرار الاستئنافي عدد 
خطأ.6328/6/2008تم طبع الرقم 6318/6/2008الرقم الصحیح الذي هو 

بـدلا 6318/6/2008بأن رقم الملف المستأنف هـو ملتمسة إصلاح الخطأ المذكور والقول 
.6328/6/2008من 

ولــم یحضــر 3فتوصــل نائــب ورثــة عبــد االله 30/1/2014وحیــث أدرجــت القضــیة بجلســة 
.6/2/2014مما تقرر معه جعل القضیة في المداولة بقصد النطق بالقرار بجلسة 

المـــحـــكـــمــة
صـلاح الخطـأ المـادي الـذي تسـرب إلـى القـرار الاسـتئنافي عـدد إن الطلـب یرمـي إلـى إحیث 

3206/2012/12فـي الملـف عـدد 30/5/2013الصادر عن هذه المحكمة بتـاریخ 2978/2013
ق برقم الملف الابتدائي.لوالمتع
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وحیـــث إنـــه بـــالاطلاع علـــى القـــرار المـــذكور یتبـــین بـــأن خطـــأ تســـرب فعـــلا إلـــى رقـــم الملـــف 
خطــأ عــوض الــرقم الصــحیح الــذي هــو 6328/6/2008ضــمن بــالقرار رقــم الابتــدائي المســتأنف إذ

6318/6/2008.
مــن ق م م فــإن المحكمــة ملزمــة بتصــحیح الأخطــاء 26وحیــث لأجلــه وبنــاء علــى الفصــل 

التــي تتســـرب إلــى أحكامهـــا وتبعـــا لــذلك یتعـــین الاســـتجابة للطلــب والقـــول بـــأن رقــم الملـــف الابتـــدائي 
المضمن بالقرار خطأ.6328/6/2008یس ول6318/6/2008المستأنف هو 

لـھذه الأسبـــــاب
محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءتصرح

.وحضوریاعلنیا وهي تبت انتهائیا 

الطلب.قبول في الشـــكل : 

بإصــلاح الخطــأ المــادي الــذي تســرب إلــى رقــم الملــف الابتــدائي وذلــك بجعلــه فــي القــرار 
وتحمیل الطالبة الصائر.6328/6/2008بدلا من 6318/6/2008هو 2978/2013عدد فيالاستئنا

وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
و الحریاتوزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

ظ بكتابــة الضبـــطأصل القرار المحفــو 
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

وطبقـا للقـانـونباسـم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

2014-2- 19أصدرت بتاریخ 

في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

و أبنائـه 2ابراهیم و هم : زوجتـه فاطمـة 1ورثة ال-السادة بین 
3أحمــــد و هــــم ابنتــــه 3لحســــن وورثــــة 3و 1فهــــد و ســــعیدة 

عـن فاطمـة أصـالة عـن نفسـها و نیابـةلیلـى و زوجتـه  عبـد الواحـد
و المهدي و لطیفة.سمیرة و لیلى و هشام و السعدیة3ا ائهابن
ابراهیم4، و السید علي4وورثة -

بهیئة الدار البیضاء.ةالمحامیربیعة بلمدانة الاستاذتهمنائب

من جهة.ونمستأنفمبوصفه

5السید یوسف وبین 

قرار رقم :
898/2014

صدر بتاریخ:
19 -02 -2014

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
7672-9 -2010

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
3786/12/2013

ل/ف
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المحامي بهیئة الدار البیضاء.ادریس العمرانينائبه الأستاذ 

بوصفه مستأنفا علیه من جهة أخرى.

حكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.بناء على مقال الاستئناف وال
وبناء على تقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم معارضة الأطراف.

12/02/2014جلسةلواستدعاء الطرفین 

قــانون مــن429یــه وومــا یل328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات
المسطرة المدنیة.

وبعد الاطلاع على مستجدات النیابة العامة الرامیة إلى تأیید الحكم المستأنف 
وبعد المداولة طبقا للقانون.

:في الشكـــل

يالصــائر القضــائالمــؤدى عنــه بواســطة نــائبهم المســتأنفینالمقــال الاســتئنافي المقــدم مــن طــرف بنــاء علــى

التجاریـــة الصــادر عـــن المحكمــة 15042الحكـــم عــدد یســتأنفونذي بمقتضـــاه و الــ01/08/2013بتــاریخ 

القاضـــي فـــي الشـــكل بقبـــول 7672/9/2010فـــي الملـــف التجـــاري عـــدد 05/11/2012بالبیضـــاء بتـــاریخ 

ـــدعوى،  ــــوعو ال ـــفـــي الموضـ ـــي داء ورثـــةأب ـــدة المـــدعي مبلـــغ 4عل درهـــم عـــن نصـــیبه فـــي 202500لفائ

و مــع 30/10/2010غایـة إلـى01/11/2006ري لمقهـى الهنـاء خــلال المـدة مـن التجـاالأصـلاسـتغلال 

اب كل واحد من الورثة في تركة مورثهم منذ و الكل في حدود الفوائد القانونیة من تاریخ الطلب لغایة التنفی

صائر الدعوى.متحمیلهبو 

یم انـــه إبـــراه4لحســـن و 3احمـــد و 3ابـــراهیم وورثـــة 1الحیـــث انـــه بخصـــوص ورثـــة 
ذلـك ان لم تقـض فـي مـواجهتهم بـأي شـيء بالرجوع إلى الحكم المستأنف فان محكمة الدرجة الأولى 

المسـتانف علیـه المبلـغ اعـلاه الـذي إي المدعي علي بأدائهم لفائدة 4فقط على ورثة ضىالحكم ق
ار محكمــة قــر (الاســتئنافهــذایمثــل نصــیبه فــي اســتغلال المقهــى و بالتــالي لا مصــلحة لهــم لتقــدیم
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ــ1048/3/2/2012فــي الملــف التجــاري عــدد 11/10/2012المــؤرخ فــي 900الــنقض عــدد  ذي ال
: مســتجدات محكمــة "لا یحــق الطعــن ممــن لا مصــلحة لــه فیــه" منشــور بــالملف الوثــائقي جــاء فیــه 

الجزء الثالث و من شروط تقدیم الدعوى الصفة و المصلحة 2012النقض في الكراء التجاري لسنة 
هلیة الفصل الاول من ق.م.م و بما ان المستانفین المذكورین أعلاه لم یحكم علیهم بأي شـيء و الا

مصلحتهم منعدمة و یتعین عدم قبول الاستئناف في مواجهتهم.ف
حیث إن القول بان الطرف المستأنف له مصلحة مشتركة و ان الدعوى رفعت ضد المقهـى 
بما تضمه بصفة شاملة هو قول مردود علـى اعتبـار  أولا ان الـدعوى موجهـة فـي مواجهـة أشـخاص 
طبیعیــــین و لــــیس المقهــــى التــــي لا تتــــوفر علــــى أیــــة شخصــــیة معنویــــة، و ثانیــــا حتــــى و إن كانــــت 

علـي و إن كانـت 4فـإن الحكـم لـم یقـض بـالأداء إلا فـي مواجهـة ورثـة ركةللمستأنفین مصلحة مشت
استئنافهم غیر مقبول لتقدیمه خارج الأجل القانوني.     لهؤلاء المصلحة في تقدیم استئنافهم فإن

:علي4بخصوص السادة ورثة 
الأجــلحیــث دفــع المســتأنف علیــه بعــدم قبــول الاســتئناف لتقــدیمم مقــالهم الاســتئنافي خــارج

.المستأنفالقانوني مستدلا بشهادة التسلیم المتعلقة بتبلیغ الحكم 
علــي بلغــوا بــالحكم 4ورثــة نأیتبــین أعــلاهحیــث انــه بــالاطلاع علــى مضــمون الشــهادة 

ــــــم یســــــتأنفوه 25/06/2013المســــــتأنف بتــــــاریخ  ــــــاریخ إلاو ل الأجــــــل أي خــــــارج 01/08/2013بت
لإحـداث المحـاكم التجاریـة التـي نصـت علـى 53/95ن رقم من قانو 18المنصوص علیه في المادة 

یوم من تاریخ تبلیـغ الحكـم طبقـا 15داخل أجل التجاریةةأنه تستأنف الأحكام الصادرة عن المحكم
و ما یلیه من ق.م.م.134للإجراءات المنصوص علیها في الفصل 

قانونیــة بواســطة الســید ن الورثــة بلغــوا بصــفة أحیــث انــه بــالرجوع إلــى شــهادة التســلیم یتبــین 
و تحمــل الأخیـرم بطاقتـه الوطنیــة و توقیـع هـذا قـو تــم ذكـر ر 4ابـن أخ الهالـك علـي 4إسـماعیل 

المفــوض القضــائي و بــذلك تكــون كــل مــن تــوقیعي و تأشــیرتي كــل مــن كاتــب المفــوض القضــائي و
و 418لین میة بمقتضــى الفصــثیقــة رســو تعــد و مســتوفیة لجمیــع الشــروط المنصــوص علیهــا قانونــا 

المثـار رغـم علـى الـدفع عقـبنائبـة المسـتأنفین لـم تنأبـالزور و إلامن ق.ل.ع لا یطعن فیها 419
نائبـــة المســـتأنفینو 23/09/2013الإدلاء بالمـــذكرة المرفقـــة بشـــهادة التســـلیم بجلســـة جدیتـــه إذ تـــم 

للمسـتأنفالنسـبة دون أن تجیـب علـى الـدفع المثار،امـا ب25/11/2013بمذكرة لاحقة بجلسـة أدلت
علـى انـه ابراهیم فكما سبق ذكره فان لا مصلحة له لتقدیم اسـتئنافه ضـد الحكـم المسـتأنف فضـلا 4

بلغ بالحكم بنفس التاریخ أعلاه و بواسطة نفس الشخص المذكور أعلاه.خر لآهو ا
نه تبعا لكل ما ذكر أعلاه یتعین عدم قبول الاستئناف.إحیث 
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لـھذه الأسبـــــاب
:حضوریاعلنیا ووهي تبت انتهائیامحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءفإن 

وتحمیل المستأنفین الصائربعدم قبول الاستئناففي الشـــكل : 

وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

طكاتب الضبالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة 
والحریات وزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة 
أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــطبالدار البیضاء 

بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

وطبقـا للقـانوناســم جلالـة المـلـكب

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 11/03/2014أصدرت بتاریخ 
:في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه

.1محمد بین السید 

.الدار البیضاءالمحامي بهیئة غرابي عبد المولى نائبه الأستاذ 
بوصفه مستأنفا من جهة.

2ة رشیدة یدوبین الس

.
.أنفا الدار البیضاء28بدرب التازي زنقة دكالة الرقم اعنوانه

من جهة أخرى.اعلیهامستأنفابوصفه

قرار رقم :
1274/2014

صدر بتاریخ:
11/03/2014

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
1133/6/2009

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
5360/2013/12


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بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.
.الأطرافإعفاء من الرئیس وعدم معارضة تقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بعلىوبناء

.18/02/2014واستدعاء الطرفین لجلسة 
قــانون مــن429ومــا یلیــه و328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات

المسطرة المدنیة.
وبعد الاطلاع على مستنتجات النیابة العامة.

وبعد المداولة طبقا للقانون.

ـل:في الشكــ
بمقـال مسـجل و 2بواسـطة محامیـه فـي مواجهـة السـیدة رشـیدة 1حیث تقـدم السـید محمـد 

سـتأنف بمقتضـاه الحكـم الصـادر عـن المحكمـة ی10/12/2013مؤدى عنه الرسوم القضائیة بتـاریخ 
1133/6/2009الملــف عــدد فــي 07/05/2013بتــاریخ 7569البیضــاء تحــت رقــم بالدار التجاریــة 

الموضـوع بـرفض الـدعوى و فـي وبقبول كل مـن الطلبـین الأصـلي والإصـلاحيالقاضي في الشكل
تحمیل رافعها الصائر.

تعـــین معـــه یصـــفة وأداء ممـــا أجـــلا و المتطلـــب قانونـــا و حیـــث قـــدم الاســـتئناف وفـــق الشـــكل 
.التصریح بقبوله

:وفي الموضــوع
كمـــة التجاریـــة المحإلـــىحیــث یســـتفاد مـــن وثـــائق الملـــف أن الطـــاعن تقــدم بواســـطة محامیـــه 

بمقـــال إصـــلاحي مـــؤدى عنـــه و 11/02/2009بالـــدار البیضـــاء بمقـــال افتتـــاحي مـــؤدى عنـــه بتـــاریخ 
المسمى جانب ىإلیعرض فیهما أنه تم إبرام عقد شراكة مع المستأنف علیها 02/11/2009بتاریخ 

6م المحـــل رقـــ4جاســـمالتجـــاري الكـــائن بزنقـــة بیكـــي إقامـــة لر المحـــیمحمـــد أمـــادي مـــن أجـــل تســـی

الكــة للمحــل فارغــا أمــا التجهیــزات فهــي المســتأنف علیهــا تبقــى المو أن المشــغل فــي نشــاط الانترنیــت 
ــــة مشــــتركة  ــــببــــین الثلاث ــــث لكــــل واحــــد وق ــــى تقســــدنســــبة الثل ــــذ یم اتفقــــوا عل الأربــــاح كــــل شــــهر من

المحـــل مـــن الأربـــاح و كـــذا علـــى المســـتأنف علیهـــا اســـتحوذت علـــى مـــداخیل إلا أن 01/02/2006
إجراء بدرهم و تمهیدیا 20.000.00تجهیزاته لذا یلتمس الحكم بأدائها له تعویضا مسبقا قدره جمیع

الخبــرة و تحمیــل المســتأنف علیهــا نصــیبه مــن الأربــاح و حقــه فــي تقــدیم مطالبــه بعــدخبــرة لتحدیــد
الصائر.
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24/11/2009وحیـــث أصـــدرت المحكمـــة التجاریـــة بالـــدار البیضـــاء حكمـــا تمهیـــدیا بتـــاریخ 

خلـص05/03/2010بتـاریخ اتقریـر الـذي أنجـز بوشـعیب صغیر ضي بإجراء خبرة بواسطة السید یق
تفیــد إجــراء محاســبة بــین أو أي وثیقــةيالــدفتر التجــار إجــراء محاســبة لغیــاب ى أنــه لا یمكــن فیــه إلــ

طرفي الدعوى مع العلم أن العقد ینص على تسلیم مبلـغ الثلـث مـن الـدین مـن طـرف السـیدین محمـد 
إرجــاع  فقـررت المحكمـة تماطـلعنـد بدایـة كـل شــهر دون رشــیدة 2أمـادي إلـى السـیدة محمـد و 1

الضریبیة بالتصاریح ل مع الاستعانة محتقدیم الجزافي بأرباح القصد استعمال طرق الالمهمة للخبیر 
قـد جاء فیه أن النشـاط المـزاول بالمحـل24/06/2010بتاریخ افأنجز تقریر المقدمة لإدارة الضرائب 

(فلوسـي) العلامـة التجاریـة تغیر و أصبح المحل عبارة عن ورش أشغال تجهیـز تـابع لمقاولـة تحمـل 
یومیا.درهم 400مبلغ في نیتر الانتللمحل في الربح الجزافي رتقدییمكنیاب الوثائق غو أنه في 

لحكـم االمسـطریة الإجـراءاتبعد استیفاء بالدار البیضاء و حیث أصدرت المحكمة التجاریة 
القطعي المستأنف أعلاه.

و حیــث جــاء فــي أســباب الاســتئناف الطــاعن أن تحدیــد ربــح جزافــي مــن طــرف الخبیــر أمــام 
التعـویض المسـتحق للعـارض مـن جـراء الأربـاح التـي كـان لأن یوضح للمحكمـة غیاب الوثائق كاف 

و أن اســتحواذ المســتأنف علیهــا علــى هــذه الوثــائق و إخفائهــا علــى الخبیــر علــى الــرغم المحــلیــدرها 
أنلدلیل على سوء نیتها و عدم رغبتها في الإفصاح عـن مـداخیل المحـل و إلیه بتقدیمها امن تعهده

إلــىالوثــائق و الفــواتیر المســتدل بهــا مــن طــرف العــارض تعــود كلهــا اعتبــر أن الحكــم المطعــون فیــه 
إلا أنه بالرجوع إلى تقریر الخبـرة نجـد أن 07/02/2006ا قبل إبرام عقد الشركة المؤرخ في تاریخ م

أي بعـــد 05/12/2013و 05/05/2008الفـــاتورتین الثالثـــة و الرابعـــة مؤرختـــان علـــى التـــوالي فـــي 
ضــــر المعاینــــة و حأنــــه قــــد ســــبق للمســــتأنف علیهــــا أن صــــرحت فــــي مإلاتــــاریخ إبــــرام عقــــد التســــییر 

أنهـــا مالكـــة للمحـــل بعـــد قیامهـــا بـــالإجراءات القانونیـــة لعقـــد التســـییر المبـــرم بینهـــا و بـــین الاســـتجواب
ةاللازمـالقانونیـة إلا أن المحكمـة لـم ترتـب الآثـار سـییر تإلیه في عقـد الالمشارخالعارض قبل التاری

انت قد في النزاع وأن المستأنف علیها كحاسمةوثیقة یخص على ذلك و استبعدته بالرغم من كونه 
رسـالة مضـمونة بتوجیـه نظرا لحالـة الإفـلاس و أنهـا قامـت النشاطأدعت بأنها اضطرت إلى توقیف 
سـخ عقـد التسـییر و اسـترجاع المحـل دون أن تـدلي للمحكمـة بهـذه فمع الإشـعار إلـى العـارض قصـد 

فـــق و بعـــد التصـــدي الحكـــم و إلغـــاء الحكـــم المســـتأنف لـــذا یرجـــى یفیـــد توصـــله بهـــا و لا بمـــا الرســـالة 
العارض بعد الخبرة مع النفاذ المعجل و تحمیا المستأنف علیها الصائر.ملتمسات

التعــلیـــل
یث یتمسك الطاعن بأوجه الاستئناف المبسوطة أعلاه.ح
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في تمكین من النصیب الیسوغ فحتى ,تعلیل الحكم المستأنففي كما جاء و وحیث أنه 
هو الأمر الغیر الثابت و المسیر بها استئثارو ح فعلا بالضرورة إثبات تحقق أرباالربح یقتضي ذلك

علما بأن الخبرة المنجزة في المرحلة الابتدائیة بواسطة الخبیر السید صغیر بوشعیب لم النازلةفي 
قد كان تعثر على أي وثیقة تفید في إجراء محاسبة بین الطرفین مؤكدة أن النشاط المزاول بالمحل 

بتحدید ربح جزافي في غیاب توفر معطیات موضوعیة حتى للتمسك تغیر, و بالتالي فلا مبرر
المدعى بها.على تحقیق الأرباح
ما تمسك به الطاعن من فواتیر و یتعلق الأمر بالفاتورتین الثالثة و الرابعة نو حیت أ

فيباعتبارهما وثائق حاسمة هو مجرد دفع لا أثر له الذكر المذكورتین في تقریر الخبرة السابقة 
صادرة لفائدة الاسم 05/05/2008الثابت أن الفاتورة الثالثة المؤرخة في من الدعوى مادام ىمجر 

و أن الفاتورة الرابعة النزاعل موضوع محللالاسم التجاري وهو غیر CUBER ROCHEالتجاري 
أرباحها.بتاریخ لاحق عن الفترة المراد تحدید أي 05/12/2013مؤرخة في 

ذلك رد الاستئناف لعدم استناده إلى ما یبرره و تأیید الحكم المستأنف وحیث یتعین تبعا ل
فیما قضى به.لموافقته الصواب 

و حیث أن خاسر الدعوى یتحمل صائرها.

لـھذه الأسبـــــاب
.علنیا و غیابیاوهي تبت انتهائیامحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءتصرح

ئناف. بقبول الاستفي الشـــكل : 

برده و تأیید الحكم المستأنف و تحمیل الطاعنة الصائر.في الـجوھــر :

 

        
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والحریات وزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة 
لمحفــوظ بكتابــة الضبـــطأصل القرار ابالدار البیضاء 

بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

وطبقـا للقـانونباســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 12/03/2014أصدرت بتاریخ 
:في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه

زبیدة وأبناؤه الرشداء منهم هشام، 2وهم أرملته 1ورثة كریم بین 
.كریمة، حنان، بوشرى، آمال وسناء

بشراوي المقدم.الأستاذمنائبه
.الدار البیضاءالمحامي بهیئة 

من جهة.ینمستأنفمبوصفه
وهــم أرملتــه هشــومة زرو، وأبنــاؤه ناصــر، 3. ورثــة محمــد 1وبــین 

.صادق، ناجم، عثمان، یونس، سعیدة، وفاء ونادیة

.الدار البیضاءالمحامي بهیئة محمد السالك الأستاذ منائبه
دودة في شخص ممثلها القانوني ذات المسؤولیة المح5. شركة 2

بوصفه مستأنفا علیه من جهة أخرى.

قرار رقم :
1361/2014

صدر بتاریخ:
12/03/2014

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
8580/6/2010

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
2888/2012/12


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بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.
.الأطرافارضة تقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم مععلىوبناء

.29/09/2012واستدعاء الطرفین لجلسة 
قــانون مــن429ومــا یلیــه و328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات

المسطرة المدنیة.
وبعد الاطلاع على مستنتجات النیابة العامة.

وبعد المداولة طبقا للقانون.
ة محامیهم بمقال استئنافي مؤداة عنه الرسوم القضائیة تقدموا بواسط1حیث ان ورثة كریم 

یســــــــتأنفون بمقتضــــــــاه الحكــــــــم الصــــــــادر عــــــــن تجاریــــــــة البیضــــــــاء بتــــــــاریخ 18/06/2012بتــــــــاریخ 
والقاضـي بعـدم قبـول الطلـب وإبقـاء الصـائر علــى 8580/6/2010فـي الملـف عـدد 15/11/2011

رافعیه.

في الشكـــل:
الحكم للمستأنفین.حیث ان الملف یخلو مما یفید تبلیغ 

واعتبــارا إلــى كــون الاســتئناف اســتوفى مختلــف الشــروط الشــكلیة التــي یــنص علیهــا القــانوني 
صفة وأداء وأجلا، فانه یتعین التصریح بقبوله شكلا.

:وفي الموضــوع
تقدموا بمقال افتتاحي 1حیث یستفاد من وثائق الملف ومن الحكم المستأنف ان ورثة كریم 

لــدى كتابــة ضــبط المحكمــة التجاریــة یعرضــون 20/11/2011رســوم القضــائیة بتــاریخ مــؤداة عنــه ال
المتخصصـة فـي الإتجـار فـي المـواد 5مورثهم كان شریكا لمورث المدعى علیهم فـي شـركة فیه ان 

الالكترونیــة ومــورث المــدعى علــیهم یحــوز الشــركة ویســیرها وأنــه بعــد وفــاة مــورث العارضــین رفــض 
ض مـورثهم مـن قبـل إعطـاء أیـة محاسـبة عـن نشـاط الشـركة وأرباحهـا وتمكـین المدعى علیهم كما رفـ

في 25/03/2002العارضین من نصیبهم فیها وأن العارضین استصدروا قرار استعجالیا نهائیا في 
مواجهة مورث المدعى علیهم ومن معه قضى بتمكین العارضین من نصیبهم في أرباح الشركة مـن 

درهـم، وأن الحكـم لـم 729.750,00رفع المقال الافتتاحي بما قدره تاریخ 1992إلى غایة 1981
وأن المنفـذ حـرر محاضـر بعـدم وجـود  مـا یحجـز ناهیـك عـن إثـارتهم 2002ینفذ إلـى حـد الآن منـذ 

لمجموعة من الصـعوبات والطعـون والمسـاطر الاسـتعجالیة والموضـوعیة لعرقلـة التنفیـذ والتـي انتهـت 
كلها بالرفض.
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شــــریكین الحــــل وتســــییره مـــا یــــزال بیــــد المـــدعى علــــیهم بعــــد وفـــاة مــــورثهم لأن وأن حیـــازة الم
الآخــرین المســمین حمدوشــي لحســن والزرایقــي مصــطفى كانــا قــد فوتــا حقوقهمــا فــي هــذه الشــركة إلــى 
مورث المدعى علیهم وأن المـدعى علـیهم هـم اللـذین كـان یسـیروا المحـل بعـد وفـاة مـورثهم ویحـوزون 

المسؤلون عن تسییر الشركة وملزمون ببـذل العنایـة التـي یبـذلونها عـن أمـوالهم المفاتیح وبالتالي فهم 
الخاصة وملزمون بعقد الجموع العامة وإیـداع التصـریحات والعلاقـات مـع الإدارة وهـم ملزمـون بتقـدیم 
ـــذلك فالعارضـــین  ـــدخل فـــي نشـــاط الشـــركة ل ـــة وغیرهـــا التـــي ت ـــع العملیـــات التجاری الحســـاب عـــن جمی

درهــم مــع إجــراء 100.000,00لــى المــدعى علــیهم بــأدائهم تعویضــا مســبقا قــدره یلتمســون الحكــم ع
لعارضــین حســب نصــیبهم وقــدرها خبــرة علــى مــداخیل الشــركة ومصــاریفها وأرباحهــا وتحدیــد نصــیب ا

مـع حفـظ حـق العارضـین فـي تحدیـد مطـالبهم النهائیـة 1992رأسمال الشركة منـذ غشـت ي% ف33
أرفقوا مذكرتهم بنسخة لقرار استئنافي.وقدوالإكراه والنفاذ والصائر.

وبنـــــاء علـــــى المـــــذكرة الجوابیـــــة التـــــي تقـــــدم بهـــــا  المـــــدعى علـــــیهم بواســـــطة نـــــائبهم بجلســـــة 
یعرضـــون خلالـــه أن النـــزاع بـــین الشـــركاء فـــي شـــركة تجاریـــة یخضـــع للتقـــادم الخمســـي 8/3/2011

دعــواهم الحالیــة إلا فــي مــن مدونــة التجــارة وأن المــدعون لــم یرفعــوا 5المنصــوص علیــه فــي المــادة 
أي بعد مضي أكثر من خمس سنوات مما تكون معه الدعوى قد طالها التقادم.20/07/2010

ومن حیث الشكل فالمدعون لم یـدلوا بمـا یثبـت صـفتهم ولا صـفة العارضـین كمـا أن الشـركة 
الـــذي 96.5هـــي شـــركة ذات مســـؤولیة محـــدودة وهـــي شـــركة منظمـــة بمقتضـــى القـــانون ولاســـیما 5

یضـــبط أحكامهـــا مـــن حیـــث الإنشـــاء والتأســـیس والأنصـــبة والتســـییر ، وأن النظـــام الأساســـي للشـــركة 
ومحاضــر الجمــوع العامــة هــي الوثــائق المعتمــدة فــي بیــان حصــة كــل شــریك وبیــان قیمتهــا و توزیــع 
الأربــاح و مــدة الشــركة وتعیــین المســیرین وأن المــدعین لــم یــدلوا بأیــة وثیقــة مــن هــذه الوثــائق لإثبــات 
صــــفتهم وأن الإدلاء بقــــرار اســــتئنافي لا یغنــــي عــــن الإدلاء بالنظــــام الأساســــي، ومحاضــــر الجمــــوع 
العامــة، وأنــه لا یمكــن الاعتمــاد علــى قــرار اســئنافي كاشــف عــن حــق معــین فــي زمــن معــین للقــول 

بإثبات صفة المدعین.
ن كمـــــا أن المـــــدعین لـــــم یـــــدلوا بالنظـــــام الأساســـــي ولا محضـــــر الجمـــــع العـــــام الـــــذي یثبـــــت أ

العارضین تم تعینهم كمسیرین.
مـــن جهـــة أخـــرى فالشـــركة المطالـــب تحدیـــد أرباحهـــا هـــي شـــركة ذات مســـؤولیة محـــدودة وأن 

المسـیر بإعـداد مبـر الجمعیـات العمومیـة بعـد أن یقـو توزیع الأرباح في هذا النوع من الشركات یـتم ع
بعرضـــها علــى الجمعیـــة العادیـــة القــوائم التركیبیـــة وبحصــر النتیجـــة الصــافیة للنتیجـــة للســـنة المالیــة و 

السنویة للمصادقة علیهـا داخـل أجـل سـتة أشـهر مـن افتتـاح السـنة المالیـة المحاسـبیة، وعندئـذ تحدیـد 
فـإن لكـل شـریك 5.96مـن قـانون 75الحصة المخصصة لكل شریك في الأرباح، وأنه طبقا للمـادة 

كمــا یمكــن لتركیبیــة للشــركة،الحــق فــي أن یطلــع علــى محاضــر الجمعیــات العمومیــة وعلــى القــوائم ا
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للشریك في حال عدم عقد الجمعیة أن یلجأ إلى رئیس المحكمة لتعیین وكیل یكلف بالدعوى لانعقـاد 
الجمعیة العمومیة وتحدید جدول أعمالها بما فیها حصـر النتیجـة الصـافیة للسـنة المالیـة للشـركة ممـا 

م قبولــه واحتیاطیــا فالشــركة مغلقــة منــذ یبقــى معــه طلــب المــدعین ســابق لأوانــه ویتعــین التصــریح بعــد
، وأنه منذ وفاة شركائها توقفت عن القیام بأي نشاط تجاري مما یفید أن الشـركة لـم تجـن أیـة 2004

مـالهم الخـاص رغـم الإغـلاق مـنأداء الواجبـات الكرائیـة للمحـل أرباح بل إن العارضین استمروا فـي
مرفقة مذكرتها عین معه التصریح برفض الطلب.من أجل الحفاظ على مصالح باقي الشركاء مما یت

شهادة إداریة بالإغلاق.
یعرضــون 5/4/2011وبنــاء علــى المــذكرة التــي تقــدم بهــا المــدعون بواســطة نــائبتهم بجلســة 

خلالها أنه لا محل للتقادم مادامت الشركة قائمة ولم یقع حلها.
ن المدعى علیهم هم المسـیرون كما أن صفة العارضین ثابتة بمقتضى القرار الاستئنافي، وأ

للشركة خلفا لمورثهم الذي كان یسیر الشركة وقد استحوذ على جمیع مداخیلها وحـرم العارضـین مـن 
مداخیلهم واستمر ورثته بعد وفاته فـي اسـتغلال الشـركة والاسـتیلاء علـى الشـركة وأن المـدعى علـیهم 

ة ویضرون بحقوق الشركاء.یرفضون تمكین العارضین من حقوقهم ویسیئون التصرف بالشرك
عطـیهم الحـق فـي یالقـرار الاسـتئنافي النهـائي الـذي وأن العارضین یستندون علـى مقتضـیات 

مقاضــاة المــدعین وأن دعــواهم الحالیــة هــي تكملــة للــدعوى الســابقة أمــا عــن إغــلاق الشــركة فالمــدعى 
ا بــین حــل الشــركة علــیهم قــد تســلطوا علــى الشــركة وأصــبحوا یتصــرفون فیهــا حســب هــواهم ولــم یفرقــو 

وتصــفیتها طبقــا للأوضــاع القانونیــة مــن نشــر وإیــداع وبــین إغــلاق محــل الشــركة الــذي یســألون عنــه 
جنائیا ومدنیا مما یتعین الحكم وفق مقالهم الافتتاحي.

25/5/2011وبنـــاء علـــى المـــذكرة التـــي تقـــدم بهـــا المـــدعى علـــیهم بواســـطة نـــائبهم بجلســـة 
ئنافي المحــتج بــه لا یمكــن الاســتناد إلیــه فــي الــدعوى الحالیــة وأن یعرضــون خلالهــا أن القــرار الاســت

الدعوى یجب أن تقدم ضد الشركة نفسها ولیس ضد باقي الشركاء.
وأن المطالبــة بالأربــاح یجــب أن توجــه ضــد الشــركة ولــیس ضــد الشــركاء مــادام لا یوجــد مــا 

یثبت صفتهم كمسیرین.
علـــى انـــه فـــي حالـــة وفـــاة المســـیر أو مـــن النظـــام الأساســـي للشـــركة یـــنص 19وأن الفصـــل 

اســتقالته فإنــه یعــین مســیر جدیــد یخضــع تعیینــه وفــق شــروط الأغلبیــة المنصــوص علیهــا فــي الفصــل 
من النظام الأساسي.28

وأنه بعد وفاة المسیر فإنه لم یتم تعیین أي مسیر آخر وفق جمع عام بأغلبیة الشركاء، كما 
مومیـــة، وأن الجمعیـــة العامـــة لـــم تعقـــد بفعـــل وفـــاة المســـیر أن توزیـــع الأربـــاح یـــتم عبـــر الجمعیـــات الع

الســـابق وعـــدم تعـــین مســـیر آخـــر وأن مـــن تضـــرر علیـــه أن یلجـــأ إلـــى الســـید رئـــیس المحكمـــة قصـــد 
ممارسة حق الاطلاع على الدفاتر التجاریة والجرد والقوائم التركیبیة.
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ن رئــیس المحكمــة كمــا یمكــن الشــریك فــي حالــة عــدم انعقــاد الجمعیــة العمومیــة أن یطلــب مــ
تعیـین وكیـل یكلـف بالـدعوى لإنعقـاد الجمعیـة العامـة وتحدیـد جـدول أعمالهـا ومـادام المـدعون أهملــوا 
تلــك الإجــراءات الأولیــة فــإن الطلــب یكــون ســابق لأوانــه ، أمــا عــن القــرار الاســتئنافي فقــد صــدر بنــاء 

هي كون العارضین ورثة كان مسیرا للشركة وأن سبب الدعوى الحالیة3على كون المرحوم محمد 
للمسیر فقط كما أن أطراف الدعوى تختلف بین القرار الاستئنافي والدعوى الحالیة.

وأنــــه لا یمكــــن التمســــك بحجیــــة القــــرار الاســــتئنافي نظــــرا لاخــــتلاف ســــبب الــــدعویین وكــــذا 
الأطراف.

التـالي هذا فضلا على أن العارضین قد أدلوا بشهادة تثبت إغلاق المحل منذ سنین عـدة، وب
فــإن تحقــق الأربــاح غیــر ثابــت ممــا یتعــین معــه الحكــم بــرفض الطلــب وقــد أرفقــوا مقــالهم بنســخة مــن 

.النظام الاساسي للشركة
وحیث انه بعد استیفاء الإجراءات صـدر الحكـم المـذكور أعـلاه، فاسـتأنفه الطـاعنون مفیـدین 

فــي النظــام الأساســي ان الســبب الرئیســي فــي عــدم تعیــین مســیر وفــق الشــكلیات المنصــوص علیهــا
علیهم كما كان علیه الحال عهد مورثهم، بحیـث اسـتأثروا بمـداخیل الشـركة منـذ یرجع إلى المستأنف

ولم یمكنوا العارضین من الاطـلاع علـى الوثـائق المحاسـبیة وانهـم لجـأوا إلـى رئـیس المحكمـة 1981
الـــــذي عقـــــد فـــــي واستصـــــدروا أمـــــرا بتعیـــــین مســـــیر لحضـــــور الجمـــــع العـــــام27/07/1998بتـــــاریخ 
وان المحضر الذي حرره السید المجدوبي أكـد إصـرار المسـتأنف علـیهم علـى إخفـاء 28/07/1980

وثائق المحاسبة التي توضح وضـعیة الشـركة ممـا یتضـح معـه اسـتحالة ممارسـة إجـراء تعیـین مسـیر 
قـــائع مؤقـــت وفـــق نظـــام الشـــركة الأساســـي وان المســـتأنف علـــیهم لـــم یقومـــوا بـــأي إجـــراء لتصـــحیح الو 

مــن القــانون الأساســي للشــركة نجــده یــنص علــى اســتمرار الشــركة مــع 16و 14خاصــة وان الفصــل 
وان 09/03/2006الورثــــة فــــي حالــــة وفــــاة احــــد الشــــركاء وان مــــورث المســــتأنف علــــیهم تــــوفي فــــي 

وان القـانون الأساسـي لا 1992العارضین یطالبون بمسـتحقاتهم فـي أربـاح الشـركة منـذ فـاتح غشـت 
لمسیر الفعلي وان العارضین أثبتوا ان مورث المدعى علیهم كـان یسـیر یفرق بین المسیر القانوني وا

هذه الشركة ویسـتحوذ علـى مـداخیلها بعـدما قـام بشـراء حصـص الشـریكین الآخـرین حمدوشـي لحسـن 
مسـاءلتهم عـن عـدم إعـداد دي إلـى ؤ والزرایعي مصطفى وان المستأنف علیهم انتقل الیهم التسـییر ویـ

م المطالبــة بالأربــاح بغــض النظــر عــن حقهــم فــي الاطــلاع علــى الوثــائق القــوائم التركیبیــة ومــن حقهــ
المحاســــبیة وتقــــاریر التســــییر وهــــذه الوضــــعیة لا تحــــول دون ممارســــتهم لــــدعوى مســــؤولیة المســــیر 
والمطالبة بالأرباح. وان تعلیل المحكمة كـان مجانبـا للصـواب ملتمسـین إلغـاء الحكـم المسـتأنف وبعـد 

مــرفقین مقــالهم بنســخة مــن الحكــم المســتأنف وصــورة لقــرار الافتتــاحي التصــدي الحكــم وفــق المقــال 
بتــــاریخ 483/3/1/2006وصــــورة لقــــرار عــــن المجلــــس الأعلــــى ملــــف 3980/97اســــتئنافي ملــــف 

وصورة من رسم الوفاة.11/02/09
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وبنــاء علــى جــواب نائــب المســتأنف علــیهم والــذي أفــاد بــان المســیر او المســیرین فــي الشــركة 
المحدودة یتم تعیینهم وتحدید مزاولة مهامهم من طرف الشركاء فـي النظـام الأساسـي ذات المسؤولیة

بمقتضى عقد لاحق بأغلبیة الشركاء الممثلـین علـى الأقـل لـثلاث أربـاع رأسـمال الشـركة وان المشـرع 
وانـه لا یوجـد أي محضـر او وثیقـة تفیـد 5.96من قانون 75كان واضحا في ذلك من خلال المادة 

د العارضین او بعضهم او كلهم مسـیرین للشـركة بعـد وفـاة مـورثهم ولـم یسـبق لهـم ان قـاموا تعیین اح
بــأي تســییر فعلــي او عمــل مــن أعمــال التســییر وان الشــركة كانــت مغلقــة وأكثــر مــن ذلــك فــان مالــك 

2933/1/2011العقار الذي توجد به الشركة قد استرجع عقاره بناء على الأمر الصادر في الملف 

لاق المحــل لمــدة طویلــة وان العارضــین ســبق لهــم ودفعــوا بالتقــادم الخمســي وبانعــدام غــینــة ابعــد معا
مــن 75وبخـرق الفصـل 5صـفة المسـتأنفة فـي الـدعوى وبانعـدام صـفة العارضـین كمسـیرین لشـركة 

لـــى القـــرار ایـــد وان الطـــاعنین یحـــاولون الركـــون التـــي تحـــدد طـــرق تعیـــین المســـیر الجد5.96قـــانون 
ملتمســـین رد الاســـتئناف وتأییـــد الحكـــم المســـتأنف وتحمیـــل 25/03/2002الصـــادر فـــي الاســـتئنافي 

عـــن نائـــب رئـــیس 2933/1/2011رافعیـــه الصـــائر. مرفقـــا مذكرتـــه بصـــورة لأمـــر اســـتعجالي ملـــف 
المحكمة التجاریة بالدار البیضاء.

مفیـدا وبناء على تعقیب نائب المستأنفین والذي أكد ما سبق وأوضحه فـي مقالـه الاسـتئنافي
حــددت 702بــان المشــرع المغربــي یعتــرف حتــى بالشــركة الفعلیــة والشــركة بحكــم الواقــع وان المــادة 

مفهـوم المسـیر الفعلــي والتـي هــي ثابتـة فــي حـق المسـتأنف علــیهم وان الأمـر الاســتعجالي المـدلى بــه 
ل الــذي قــرب ســینما شــهرزاد بینمــا المحــ69و 67فانــه انصــب علــى عقــار یوجــد بزنقــة الزیتــون رقــم 

زنقة هوبایتي ولا علاقة له بالمحل موضـوع الـدعوى 67نشاطها یتواجد بالرقم 5تمارس فیه شركة 
5وان الــزعم بــان المحــل مغلــق هــو للــتملص مــن المســؤولیة لانهــم باعتبــارهم المســیرین فعلیــا لشــركة 

لكـراء ویسـألون عقب وفاة مورثهم فانهم ملزمـون بالمحافظـة علـى أصـول الشـركة وكـذا أداء واجبـات ا
للشـركاء والـذي یحـتفظ الشـركاء بحقهـم فـي مقاضـاة و سـبب ضـررا للشـركة تعن أخطـاء التسـییر التـي 

المستأنف علیهم بذلك ملتمسین الحكم وفق المقال الاستئنافي.
وبنــاء علــى تعقیــب نائــب المســتأنف علــیهم والــذي أكــد مــا ســبق ودفــع بــه مؤكــدا ان مــا ورد 

مـــن الورثـــة مســـیرین للشـــركة لا واقعـــا ولا قانونـــا ولا اتفـــاق وان مـــا أثیـــر بالنظـــام الأساســـي لا یجعـــل 
بخصوص العنوان، فان الاختلاف فیه لا یعني ان الأمر یتعلق بمحل آخر وانما بنفس الشركة وكل 

ما في الأمر هو ان زنقة هوبایتي أصبح اسمها حالیا زنقة الزیتون ملتمسا تأیید الحكم المستأنف.
ب نائــب المســـتأنفین والــذي أكـــد مــا ســـبق وأثــاره فـــي مقالــه الاســـتئنافي وان وبنــاء علــى تعقیـــ

النظــام الأساســي نــص علــى اســتمرار الشــركة بــین الورثــة فــي حالــة وفــاة احــد الشــركاء كمــا ان صــفة 
المستأنف علیهم ثابتة مـن خـلال الـدعاوى المقدمـة مـن طـرفهم فـي مواجهـة العارضـین بحیـث تقـدموا 

6630/02ملف 31/03/2003فیها حكم قضى برفض الطلب بتاریخ وصدربدعوى لحل الشركة 
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فـي 08/08/2012كما تقدموا بدعوى لتعیین وكیل أمام قاضي المستعجلات صدر في أمر بتـاریخ 
وتم استئنافه من طرف العارضین وان المستأنف علیهم استحوذوا علـى التسـییر 515/2012الملف 

صـرا الیـك وهـذا أمــر أضـر بالشـركاء وان الـدعاوى الســابقة والمـداخیل وأسسـوا شـركة منافسـة ســمیت ن
تؤكد واقعة التسییر الفعلي من طرف المستأنف علیهم للشركة وان القرار المستدل بـه لا یتعلـق بفتـرة 
ســابقة عــن الفتــرة المطالــب بهــا مــن الأربــاح لان الــدعوى الحالیــة هــي امتــداد للــدعوى الســابقة التــي 

وان الإغــلاق الــذي تحــدثت عنــه المســتأنف علــیهم هــو تصــرف غیــر 1161صــدر فیهــا القــرار عــدد 
من 86مشورع ویسألون عنه جنائیا ومدنیا كما انه لا یعني حل الشركة وان المشرع حدد في المادة 

قانون إحداث المحاكم التجاریة كیفیة حل الشركة قبل اغلاقها ملتمسا الحكم وفـق المقـال الاسـتئنافي 
6630/02صفحة من النظام الأساسي وصورة من حكم تجاري ملف عدد مرفقا مذكرته بصورة من

وصــورة لمقــال رام إلــى تعیــین وكیــل لــدعوى انعقــاد جمعیــة عمومیــة اســتئنافیة 31/3/2003بتــاریخ 
لشركة وصورة لمقال استئنافي وصورة لتقریر خبیر.

وجد أي نص فـي وبناء على تعقیب نائب المستأنف علیهم والذي أكد ما سبق مفیدا انه لا ی
) یتحـــدث عـــن الشـــركات علمـــا ان الفصـــلین المـــذكورین 85و 62اریـــة (قـــانون إحـــداث المحـــاكم التج

تســیر مــن شــخص واحــد او أكثــر وان لعارضــین بحیــث لا یعنــي ان الشــركة خطــأ همــا فــي صــالح ا
75المـادة إمكانیة انتقال التسـییر إلـى ورثـة المسـیر والحـال ان لا تعني استمرار الشركة بین الورثة 

مــن قــانون الشــركات نــص علــى كیفیــة تعیــین المســیر وان الشــركة اغلقــت ولــم تعــد تــذر أي ربــح وان 
كــان فیهــا مــورث العارضــین علــى قیــد الحیــاة ولا فــي فتــرةثــم 28/07/1998المحضــر المنجــز فــي 

علـق وان كـان مخالفـا للصـواب، فانـه یت1161یعني ان العارضین او بعضهم مسیرا وان القرار عـدد 
ین ولا یوجــد بالتــالي مــا یفیــد ان العارضــین مســیرین نـیبفتـرة محــدودة مــن الــزمن ویتعلــق باشــخاص مع
للشركة ملتمسا الحكم وفق الملتمسات السابقة.

وبناء على تعقیب نائب المسـتأنفین والـذي أفـاد بـان خطـأ غیـر مقصـود بخصـوص الفصـول 
ة المحكمـة وأكـد مـا سـبق وأثـاره فـي مذكراتـه المستدل بها من قانون الشركات وهذا لا یغیب عن فطنـ

الســابقة. مرفقــا مذكرتــه بصــورة لمقــال رام إلــى حــل الشــركة وصــورة لمقــال تعیــین وكیــل لــدعوة جمعیــة 
.لشركةلعامة استثنائیة 

وبناء على تعقیب نائبا الطرفین واللذین أكدا فیه ما سبق.
.5وبناء على استدعاء شركة 

حضــــرها نائــــب المســــتأنفین ونائــــب المســــتأنف 26/02/2014وحیــــث أدرج الملــــف بجلســــة 
ــیهم وتخلفــت شــركة  رغــم التوصــل، ممــا تقــرر معــه حجــز الملــف فــي المداولــة للنطــق بــالقرار 5عل

.12/03/2014بجلسة 



2888/2012/12رقم الملف : 

8

 
حیث ان الطاعنین أسسوا استئنافهم على الوسائل المذكورة أعلاه.

محمــد قــد تولــوا التســییر امـــا 3ثبتــوا ان المســتأنف علــیهم ورثــة وحیــث ان المســتأنفین لــم ی
بصفة قانونیة او بصفعة فعلیة ذلك انهم لم یثبتوا انه تم احترام إجراءات النظام الأساسـي فـي تعیـین 
المسیر كما لـم یثبـوا ان المسـتأنف علـیهم المـذكوین تولـوا التسـییر فعلیـا او توصـلوا بالأربـاح او غیـر 

ذلك.
القــول بــان الوفــاة لأحــد الشــركاء تخــول لورثــة نفــس الصــفة فــي الاشــتراك أي كــون وحیــث ان

من النظام 16الورثة شركاء في الشركة لا یعني انهم مسیرون أي ان التسییر لا یورث وان الفصل 
لا یعنــي بالضــرورة إذا فــان ذلـك الأساسـي ان نــص علـى اســتمرار الشـركة مــع ورثـة الشــریك المتـوفى 

یكونـون مسـیرون مـا دام ان الـنص القـانوني والنظـام الأساسـي حـدد كیفیـات هـمانسیرا، الهالك مكان 
وإجراءات تعیین المسیر.

احد الشركاء بدعاوى لتعیین وكیل لحضور الجمع قیام الورثة المستأنف علیهم او وحیث ان
او تولـوه بصـفة العام او لطلب تعیین مسیر او لحل الشركة او غیره لا یعنـي انهـم یقومـون بالتسـییر 

قانونیة او فعلیة ما دامت تلك الأمور لا تفید استئثارهم بالتسییر وأخذ الربح.
وحیـث ان القـرار المسـتدل بــه والقاضـي علـى مـورث المســتأنف علـیهم وشـریكیه بـالأداء كــان 
في وقت كان فیه مورث المستأنف علیهم یتولى التسییر القانوني والفعلي ولا یمكـن ان یشـكل الحكـم 

استمراریة في مواجهة الورثة ما دام انه لم یثبت انهم مسیرون سواء بالطریق القانوني أم الفعلي.
وحیث ان التسییر لا ینتقل إلـى الخلـف مـا دام لـم یـتم وفـق الطـرق والـنظم القانونیـة المخولـة 

التـي لذلك والمنصوص علیها في قانون شركات المسـؤولیة المحـدودة لان التسـییر لـیس مـن الأشـیاء 
تورث.

وحیـــث ان الثابـــت أیضـــا ان الشـــركة المســـتأنف علیهـــا هـــي شـــركة قـــد أغلقـــت وتـــم اســـترجاع 
محلهــا مــن طــرف المالــك للرقبــة انطلاقــا مــن الأمــر الاســتعجالي المســتدل بــه والمشــار إلــى مراجعــه 

ا ن الطـاعنین یـدلو تـدر الـربح فضـلا علـى انشـطة أأعلاه وهـذا یؤكـد عـدم اشـتغال الشـركة او قیامهـا ب
ناصـر فـي 3في مقرها وانما تم عنـد ق الربح المزعوم علما ان استدعاء الشركة لم یتم بما یفید تحق

عنوان هذا الأخیر وهذا یؤكد بان الشركة المذكورة لم یعد لها عنوان تمارس فیه.
وحیث ان إنشاء شركة من طرف الورثة او بعضهم تزاول نفس النشاط لا یوجـد فـي القـانون 

ك، كما انه لا یشكل منافسة غیر مشروعة لعدم توافر شروطها.ما یمنع ذل
وحیث بذلك تبقى الأسباب المؤسس علیها الاستئناف غیر مرتكز على أساس ویتعـین ردهـا 

وتأیید الحكم المستأنف لمصادفته الصواب.
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وحیث یتعین إبقاء الصائر على الطاعنین.

لـھذه الأسبـــــاب
علنیا وحضوریا :وهي تبت انتهائیایة بالدار البیضاءمحكمة الاستئناف التجار حكمت 

قبول الاستئناف.في الشـــكل : 

بتأیید الحكم المستأنف وتحمیل المستأنفین الصائر.في الـجوھــر :

 

        



المملكة المغربیة 
والحریات وزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة 
أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــطبالدار البیضاء 

بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

وطبقـا للقـانونباســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 20/01/2014أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

نـور ،منهـا محمـدوأولاده2وهم: زوجته نعیمة 1ورثة احمد بین 
.1لقبهم الوأیوب، عادل، نادیة، عز الدین، الدین

.محمد الناجي المحامي بهیئة الدار البیضاءالأستاذ مائبهن
من جهة.ینمستأنفمبوصفه

.3عمر وبین السید 

.محمد جابلي المحامي بهیئة الدار البیضاءنائبه الأستاذ 
بوصفه مستأنفا علیه من جهة أخرى.

قرار رقم :
250/2014

صدر بتاریخ:
20/01/2014

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
7920/1999

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
100/2013/12


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الوثائق المدرجة بالملف.بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع 
.الأطرافتقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم معارضة علىوبناء

.23/12/2013واستدعاء الطرفین لجلسة 
قــانون مــن429ومــا یلیــه و328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات

المسطرة المدنیة.
د المداولة طبقا للقانون.وبع

في الشكـــل:
محمد الناجي بمقال مؤداة عنه الرسوم الأستاذبواسطة محامیه 1حیث تقدم الطاعن احمد 

یســـتانف بمقتضـــاه الحكـــم الصـــادر عـــن المحكمـــة التجاریـــة بالـــدار 07/01/2013القضـــائیة بتـــاریخ 
القاضـي فـي الشـكل 7920/99فـي الملـف رقـم 11103تحت عدد 26/11/2011البیضاء بتاریخ 

واجــبدرهــم 168907,20مبلــغ لفائــدة المــدعيبــاداء المــدعى علیــهبقبــول الطلــب وفــي الموضــوع 
عین الشق عن المدة المتراوحة ما بین سـنة 28رقم 6الرمیلة الزنقة يحبالمصبنة الكائنة استغلال 
مـع مـا یترتـب علـى ذلـك وبحـل الشـركة القائمـة بـین المـدعي والمـدعى علیـه 2000الى سنة 1992

نونیة وتحمیل المدعى علیه الصائر.من آثار قا
حیث انه لا دلیـل بـالملف علـى تبلیـغ الحكـم المسـتانف للطـاعن، ممـا یتعـین معـه التصـریح و 

بقبول الاستئناف لاستیفائه كافة الشروط الشكلیة المتطلبة قانونا.
ـــالین الإصـــلاحي والإضـــافي ـــول المق الأوضـــاع ا وفـــق متقـــدیمهلوحیـــث یتعـــین التصـــریح بقب

.مسطریاالمتطلبة والشكلیات

وفي الموضــوع:
06/10/1999محتــوى الحكــم المطعــون فیــه انــه بتــاریخ و حیــث یؤخــذ مــن عناصــر الملــف 

محمــد جــابلي بمقــال الــى المحكمــة التجاریــة بالــدار الأســتاذســطة محامیــه اعمــر بو 3م المــدعي دتقــ
مناصــفة المصــبنة الكائنــة بحــي الرمیلــة 1ى علیــه احمــد البیضــاء یعــرض فیــه انــه یملــك مــع المــدع

دون ان یجـري علیـه انفـرد بتسـییر الشـركةعین الشق الدار البیضـاء، وان المـدعى 28رقم 6الزنقة 
ینه من مستحقاته، وان جمیـع المحـاولات الحبیـة المبذولـة بـاءت بالفشـل، لـذلك كایة محاسبة معه وتم

العائــدة مــن المصــبنة المشــار الیهــا الأربــاحة لتحدیــد نصــیبه فــي یلــتمس الامــر بــاجراء خبــرة حســابی
أعلاه وتصفیة الشركة بینه وبین المدعى علیه وارفق مقاله بعقد الشركة.
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فیهـا ان المـدعي لـم یـدل بمـا یثبـت دخلـه أوردالمدعى علیه بواسـطة محامیـه بمـذكرة وأجاب
زال یواجـه ف مستحقاته، وان العـارض لاوعن صر في المصبنة ولا بما یثبت تاریخ توقفه عن العمل 

درهــــم ســــنویا 34000,00كافــــة الــــتحملات الضــــریبیة والكرائیــــة للمحــــل، واثبــــت ان دخلــــه لا یتعــــدى 
فــان المــدعي یشــتغل بصــورة أخــرىعــن الضــریبة العامــة علــى الــدخل، ومــن جهــة إعلانــاتبواســطة 

، حیــث توقــف تلقائیــا عــن 1998منــذ تــاریخ نشــوء العقــد الــى غایــة شــهر شــتنبر بالمصــبنةة عــمتقط
إنشـاءوانه خلال هذه المـدة الممتـدة مـن تـاریخ ،العمل بالمصبنة، ثم ما لبت ان عاود مزاولة نشاطه

وان المـدعي لا ینـازع فـي تلقـي مـن مـداخیل المصـبنة نقـداهالعقد والى غایـة یومـه یتلقـى فیهـا نصـیب
البینــة نظـرا لانو السـید حمــو ادریـدر الخبیـر أمـاممسـتحقاته نقـدا كمـا هــو ثابـت مـن خـلال تصــریحه 

طالــب باثبــات ادعائــه بوثــائق صــحیحة ولــیس بواســطة خبــرة قضــائیة معلــى مــن ادعــى فــان المــدعي 
والتمس لذلك الحكم برفض الطلب.

بواسـطة الخبیـر السـید أولـىالمحكمـة بـاجراء خبـرة أمـرتل المذكرات بین الطـرفین دوبعد تبا
القیام بها الى الخبیر خالد بن حدو الـذي حـدد نصـیب المـدعي فـي محمد بنسعید ثم خبرة ثانیة عهد 

درهم سنویا. 21.113,40في مبلغ الأرباح
حكــم المشــار الیــه لوبعــد تعقیــب الطــرفین علــى الخبــرة وتمــام الاجــراءات اصــدرت المحكمــة ا

أعلاه وهو الحكم المستانف.
أسباب الاستئناف

للوقــائع ان المحكمــة التجاریــة قضــت الاســتئناف بعــد عــرض مــوجزأســبابحیــث جــاء فــي 
حــل الشــركة القائمــة بینهمــا بدرهــم و 168907,20تانف علیــه مبلــغ لفائــدة المســبأدائــهعلــى العــارض 

الیه ان العارض یتوفر علـى وثـائق حاسـمة فـي القضـیة، وذلـك الإشارةمع الصائر، الا ان ما وجب 
ف في المصبنة موضوع النزاع وذلك منذ للعارض بنسبة النصاان المستانف علیه كان بالفعل شریك

بهبـــة نصـــفه فـــي المصـــبنة لفائـــدة الأخیـــرقـــام هـــذا 1984مـــارس 31، وانـــه بتـــاریخ 19/07/1978
الموهــوب، وبمــا ان الاســتئناف ینشــر الشــریك الثــاني وهــو العــارض الــذي قبــل الهبــة وتحــوز الشــيء 

مـارس 31عقد الهبة المؤرخ في من جدید، فان المستانف علیه لا صفة له في الادعاء معالدعوى 
بالمســتأنفعلــى حســاب الغیــر دون ســبب مشــروع هــي التــي دفعــت الإثــراءوان الرغبــة فــي 1984
فیهـا امن مصبنة كان المستانف علیـه شـریكأرباحمقاضاة العارض بهدف الحصول على ى علیه ال

ى نصــابها وبالتــالي الــالأمــورإرجــاعممــا یتعــین معــه 1984مــارس 31ولــم یعــد كــذلك منــذ تــاریخ 
الحكــم الابتــدائي موضــوع الاســتئناف الحــالي، والــتمس دفــاع المســتانف فــي وإلغــاءاعتبــار عقــد الهبــة 

الرجـوعحقـه فـي الحكم الابتدائي المتخذ والحكم تصدیا برفض الطلب وحفظ بإلغاءالتصریح الأخیر
عادیـة مـن الحكـم المطعـون ة سـختعویض وتحمیلـه الصـائر، وارفـق المقـال بنبالعلى المستانف علیه 

دقة.فیه وعقد الص
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ـــة ـــى المـــذكرة الجوابی ـــاء عل ـــهوبن ـــه الرســـومالإضـــافيمـــع المقـــال للمســـتأنف علی المـــؤداة عن
ادعـاءات لا یرتكـز علـى مـنفیها ان ما ورد فـي المقـال أوردوالتي 18/03/2013القضائیة بتاریخ 

أیـامأربعـةبعـد إلغـاؤهتبریـر مزاعمـه تـم تمسـك بـه المسـتانف لیالذيالهبة عقدأساس جدي، ذلك ان
وان الجدیر بالذكر ان المستانف لم یسبق له ان اثار هذا الدفع في المرحلة الابتدائیـة، من تحریرها،

الإضــافيبـل زعــم ان العــارض كــان یتوصــل بكافــة مســتحقاته وانــه لــم یحرمــه مــن حقــه، وفــي المقــال 
درهـم الــذي یمثــل واجــب الاســتغلال عــن 168.907,20فـان الحكــم الابتــدائي قضــى للعــارض بمبلــغ 

وان العـــارض محـــق فـــي المطالبـــة بواجـــب الاســـتغلال عـــن المـــدة مـــن 2000الـــى 1992المـــدة مـــن 
یرفض تمكینه لدرهم وان المستانف رفض ولا زا232.260,00وجب فیها مبلغ 2012الى 2001

ن جـراء هـذا التصـرف التعسـفي، من واجبه في الاستغلال المستحق له، وان العارض تضرر كثیرا مـ
درهــم الــذي یمثــل واجبــه فــي 232.260,00لفائــدة مبلــغ بأدائــهلــذلك یلــتمس الحكــم علــى المســتانف 

وارفــق مقالــه -مــع شــمول الحكــم بالنفــاذ المعجــل2012الــى ســنة 2001الاســتغلال عــن المــدة مــن 
باصل وثیقة الغاء عقد الصدقة وصورة وصل.

وبناء على مذكرة تعقیـب المسـتانف المـدلى بهـا بواسـطة محامیـه والتـي جـاء فیهـا ان الصـفة 
التجـاري بالأصـلالشـهادة المتعلقـة إلـىبـالرجوع هالـدعوى وانـفي سائر مراحل تثارمن النظام العام 

فــان المحــل 29/03/1984ملــك خــالص فــان رســم الصــدقة المنجــز بتــاریخ بأنــهالمــدعى فیــه یتبــین 
عـن طریـق التبـرع  إرادتـهتخلـى عنـه المسـتانف علیـه بمحضـر 28رقـم 69ئن بحي الرمیلة زنقـة الكا

یــدعي ارتجاعــه وإنمــاتانف علیــه، ة لا ینكرهــا الطــرف المســوان واقعــة الصــدق،بواســطة عقــد الصــدقة
مالإمـامذهبفیها، علما ان الصدقة لا رجوع فیها اطلاقا للراجح والمشهور ولما جرى به العمل في 

ابن عاصم.تحفةمالك، لما جاء في 
."ولا رجوع بعد للمصدق ملكها بغیر ارث اتقي"

بطلانهــا أســبابوانــه لا یوجــد أي ســبب ینفــي عــن الصــدقة صــحتها ولا یوجــد أي ســبب مــن 
، ممــا سـیما وجــود حكــم حـائز لقــوة الشــيء المقضـي بــه صــادر عـن القضــاء المــدني یقضـي ببطلانهــا

تانف علیــه والحكـم وفــق مــا جـاء فــي المقــال الاسـتئنافي، وارفــق مذكرتــه یتعـین معــه رد دفوعـات المســ
من السجل التحلیلي.الأصلباصل ترجمة لعقد الصدقة، ونسخة طبق 

والــذي 01/07/2013المـؤداة عنـه الرســوم القضـائیة بتـاریخ الإصــلاحيوبنـاء علـى المقـال 
المســمى قیــد المقــال لكــون مــورثهم بإصــلاحیلــتمس فیــه ورثــة المســتانف بواســطة نــائبهم الاشــهاد لهــم 

مــن طــرفهم مــع ىومواصــلة الــدعو 24/04/2013قــد انتقــل الــى عفــو االله بتــاریخ 1حیاتــه احمــد ال
دق االمقــال بنســخة مصــوأرفقــواالاشــهاد لهــم بــانهم یتبنــون جمیــع الــدفوع المثــارة مــن طــرف مــورثهم، 

ن رسم الوفاة.ونسخة موجزة م177صحیفة كناش 446علیها من رسم اراثة عدد 
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فیهـا دفوعاتـه السـابقة مضـیفا انـه أكـدوبناء على مـذكرة تعقیـب نائـب المسـتانف علیـه والتـي 
أیـامبأربعـةإبرامهـابعـد یـتغوأل1984یلاحظ ان الهبة انجزت سنة والإلغاءبالرجوع الى عقد الهبة 

، وان المســتانف ریــةالإداالعــارض ان الغایــة منهــا هــو تســهیل بعــض الاجــراءات أوهــموان المســتانف 
رغم الغاء هذه الهبة باتفاق الطرفین ظل یحتفظ بصورة منهـا لـم یسـتغلها فـي انجـاز السـجل التجـاري 

دون علم العارض، وان هذا التصرف ینم عن سوء نیـة 1988سنوات، أي سنة أربعالا بعد مضي 
ن الوثیقـــة التـــي المســـتانف ورغبتـــه فـــي الاســـتیلاء علـــى نصـــیب العـــارض فـــي المصـــبنة، مـــع العلـــم ا

ممـــا یتعـــین معـــه رد دفـــوع ســـنوات أربـــعمنـــذ ملغـــاةالســـجل التجـــاري إجـــراءاتاعتمـــدها فـــي انجـــاز 
.والإضافیةالمستانف والحكم وفق مذكرته السابقة 

والتي لم یضف الیها أي جدید.والأجوبةوبناء على باقي الردود 
قرار للمداولــة للنطــق بــالوحجزهــا 23/12/2013وبنــاء علــى اعتبــار القضــیة جــاهزة بجلســة 

.20/1/2014جلسة لوتمدیدها 06/01/2014بجلسة 
محكمة الاستئناف

:الأصلي)في الاستئناف 1
غیــر ذي أصــبححیــث اســس الطــاعن طعنــه علــى ســبب منفــرد حاصــله أن المســتأنف علیــه 

م صفة في الادعـاء، ذلـك أنـه بعـد أن كـان شـریكا لـه بنسـبة النصـف فـي المصـبنة موضـوع النـزاع قـا
، وأنـه 1984مـارس31مقتضـى عقـد الهبـة المـؤرخ فـي بهبة حصته في المصـبنة المـذكورة لفائدتـه ب

ولا محقا في المطالبة بنصیبه في الأرباح.تبعا لذلك لم یعد شریكا
وحیث تلخصت دفوع المستأنف علیه في كون عقد الهبـة المتمسـك بـه تـم التراجـع علیـه بعـد 

لم یسبق له أن أثار هذا الدفع في المرحلة الابتدائیة، المستأنفك أن أربعة ایام من تحریره ویؤكد ذل
وأنه على العكس من ذلك زعم بأنه كان یمكنه من كافـة مسـتحقاته ونصـیبه فـي الأربـاح العائـدة مـن 

المصبنة المشتركة بینهما.
المسـتأنفوحیث إنه ردا على ما ورد في السبب فقد تجلى بـالاطلاع علـى أوراق الملـف أن 

بأنـه كـان یمكـن المسـتأنف علیـه 07/02/2000اقر في مذكرته الجوابیة المـدلى بهـا ابتـدائیا بجلسـة 
أي بعـد تـاریخ ابـرام عقـد 1998من نصیبه في استغلال المصبنة محـل النـزاع نقـدا  الـى غایـة سـنة 

بـن كما صرح عند حضوره لدى الخبیـر المنتـدب مـن طـرف المحكمـة السـید خالـد ،الهبة المستدل به
حدو بأنه كان یسلم للمستأنف علیه نصیبه في الأرباح كل أسبوع، علاوة على ذلك فإن هذا الأخیر 

عقـد الهبـة المحـتج بـه بإلغـاء02/04/1984بتـاریخ الإمضاءأدلى تعزیزا لدفوعاته بوثیقة مصححة 
ون الاسـتئناف مما یكون معه ما تمسك به الطاعن لا اثر له ولا یمكن الاعتداد به وبالتـالي یكـعلیه

غیر مؤسـس ویتعـین رده والتصـریح بتأییـد الحكـم المسـتأنف لمصـادفته للصـواب مـع تحمیـل الطـاعن 
الصائر.
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:الإضافيفي الطلب 
18/07/1978الثابـت مـن وثـائق الملـف وخصوصـا عقـد الشـركة المـؤرخ فـي إنه مـنحیث 

انف علیــه وان الثابــت مــع المســتموضــوع النــزاعیملــك النصــف فــي المصــبنة المســتأنفینان مــورث 
تقریر الخبرة المنجز في النازلة من طرف الخبیر السید خالد بن حدو ان المدخول السنوي منأیضا

درهـم وان نصــیب المسـتانف علیــه محـدد فــي 42226,80للمصـبنة موضــوع النـزاع یصــل الـى مبلــغ 
درهم.21.113,40مبلغ 

لفائــــدة بأدائـــهلـــى المســـتانف وحیـــث ان المحكمـــة المصـــدرة للحكـــم المطعـــون فیـــه قضـــت ع
المصـبنة عـن المـدة المتراوحـة مـا بـین درهم واجبه في استغلال 168.907,20المستانف علیه مبلغ 

محقــا فــي المطالبــة بواجبــات الاســتغلال المســتأنف علیــهولــذلك یكــون 2000الــى ســنة 1992ســنة 
درهـم حسـب 232.260,00وجـب فیهـا مبلـغ 2012ى الـ2001عن المدة اللاحقة الممتـدة مـن سـنة 

ویتعین لذلك الحكم درهم 21.113,40كور في مبلغ السنوي المحدد من طرف الخبیر المذالمدخول 
بأدائه لفائدة المستانف علیه مع تحمیلهم الصائر.المستانفینعلى 

لـھذه الأسبـــــاب
.ریا تقضيعلنیا وحضو وهي تبت انتهائیافإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

بقبول الاستئناف والمقال الإصلاحي والطلب الإضافي.في الشـــكل :

) بتأیید الحكم المستانف فیما قضى بھ.1في الـجوھــر :

) في الطلب الإضافي:2

في استغلال المصبنة الكائنة بحي ھدرھم واجب232.260,00بأداء المستأنفین لفائدة المستانف علیھ مبلغ 

.وتحمیلھم الصائر 2012الى 2001عین الشق الدار البیضاء عن المدة من 28رقم 6نقة الرمیلة الز

 

        
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أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــطبالدار البیضاء 

بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

وطبقـا للقـانونباســم جلالـة المـلـك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 26/02/2014أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

.(ش.م) في شخص ممثلها القانوني1المجمع بین 
متصرف بشركة.2محمد -
متصرف بشركة.3ابراهیم -
. موظف3عبد السلام -

ینــــوب عــــنهم الأســــتاذان هشــــام بــــن عمــــرو وعبــــد الــــرحیم افركــــوان 
الرباط.المحامیان بهیئة 

من جهة.ینمستأنفمبوصفه
.محمد المساعد متقاعد وبین السید 

موظفة.4لطیفة -
مستخدم.5محمد -

.ینوب عنهم الأستاذ الوافي عبد الاله المحامي بهیئة الرباط
أخرى.من جهة ممستأنفا علیهمبوصفه
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بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.
.الأطرافتقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم معارضة علىوبناء

.12/2/2014واستدعاء الطرفین لجلسة 
قــانون مــن429ومــا یلیــه و328والفصــول لمحــاكم التجاریــة مــن قــانون ا19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات

المسطرة المدنیة.
وبعد المداولة طبقا للقانون.

3بواسـطة وعبــد الســلام 3وإبــراهیم2السـادة محمــد 1تقــدم المجمــع 2/4/2013بتـاریخ 

لربــاط بواســطة نــائبهم بمقــال اســتئنافي طعنــوا بموجبــه فــي الحكــم الصــادر عــن المحكمــة التجاریــة با
القاضـــي بـــبطلان الجمعیـــات العمومیـــة شـــركة 4279/11/2011ملـــف رقـــم 22/10/2012بتـــاریخ 

علــى 20/7/2010و23/4/2010و 18/4/2007المجمــع العقــاري "فــتح الخیــر" المنعقــدة بتــاریخ 
ما یترتب عن ذلك قانونا وتحمیل المدعى علیهم الصائر.

امزكوان عن المستأنفین بمذكرة بیـان أوجـه تقدم الأستاذ عبد الرحیم 30/12/2013وبتاریخ 
.الاستئناف

في الشكـــل:
حیث قد الاستئناف وفق صیغه القانونیة صفة وأجلا وأداء الأمر الـذي یتعـین مـع التصـریح 

بقبوله شكلا.

وفي الموضــوع:
د تفید الوقائع كما انبنى علیها الحكم المستانف والمقال الاستئنافي ان المدعین محمد مسـاع

تقـــــدموا بمقـــــال افتتـــــاحي جـــــاء فیـــــه ان شـــــركة المجمـــــع العقـــــاري "فـــــتح 4ومحمـــــد بورجـــــون ولطیفـــــة 
.27543الخیر"شركة مساهمة مسجلة بالسجل التجاري بالمحكمة التجاریة بالرباط تحت عدد 

ثـــم 28/01/2005وان الســـید محمـــد المســـاعد قـــد دعـــا الـــى انعقـــاد جمعیـــة عمومیـــة بتـــاریخ 
3د رئیســـا ومـــدیرا لشـــركة المجمـــع العقـــاري "فـــتح الخیـــر" وتـــم عـــزل الســـید بموجبهـــا تعیـــین المســـاع

ابراهیم.
موضــوع طعــن بــالبطلان مــن طــرف كــل مــن الســیدین وان الجمعیــة العمومیــة أعــلاه كانــت

ــــراهیم  ــــف التجــــاري عــــدد 2ومحمــــد 3اب ــــي المل حكــــم بتــــاریخ بشــــأنهصــــدر 1121/11/2005ف
قضى برفض الطلب.08/10/2006
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1371/2008الحكــم كــان بــدوره موضــوع طعــن بالاســتئناف فــتح لــه الملــف عــدد وان هــذا 

الحكــم المســتانف، وهــذا القــرار كــذلك كــان موضــوع بتأییــدقضــى 5820/2007القــرار بشــأنهصــدر 
قضى برفض الطلب.323/31/2007طعن بالنقض فتح له الملف عدد 

عبــد الســلام بصــیاغة 3ابــراهیم و3و2قــام كــل مــن محمــد 07/11/2005وانــه بتــاریخ 
دالسـید محمـد المســاعأثـرهبتسـجیله لـدى السـجل التجـاري وتقـدم علـى محضـر جمعیـة عمومیـة قـاموا

فـــتح لـــه الملـــف التجـــاري عـــدد 07/11/2005بـــالطعن بـــبطلان محضـــر الجمعیـــة العمومیـــة بتـــاریخ 
قضــــى بــــرفض الطلــــب. وان الحكــــم كــــان 04/12/2006صــــدر فیــــه حكــــم بتــــاریخ 132/9/2006

القــرار عــدد بشــأنهصــدر 135/2011/12ضــوع طعــن بالاســتئناف فــتح لــه الملــف التجــاري عــدد مو 
عقد بإبطالالحكم المستانف و الحكم من جدید بإلغاءقضى 09/06/2009بتاریخ 3441/2009

07/11/2005الجمع العام المؤرخ في 

بعقــد 3ســلام ابــراهیم وعبــد ال23مــن الســید محمــد قــام كــل12/06/2006وانــه بتــاریخ 
جمعیـــة عمومیـــة كانـــت موضـــوع بطـــلان مـــن طـــرف الســـید محمـــد المســـاعد وذلـــك فـــي اطـــار الملـــف 

قضــى بعــدم قبــول الــدعوى 28/04/2008صــدر فیــه حكــم بتــاریخ 2521/8/2007التجــاري عــدد 
موجهة من طرف البعیوي قدور بوعلي سعید وقبولها من طرف الباقي وبرفض الطلب موضوعا.

صـدر 5438/2008/14كـذلك تـم الطعـن فیـه اسـتئنافیا حسـب الملـف عـدد وان هـذا الحكـم 
الجمـع العـام بإبطـالالحكم المستانف والحكـم مـن جدیـد بإلغاءبتاریخ قضى 4258/2010فیه قرار 

.12/06/2006المنعقد بتاریخ 
وبناء على القرار الاستئنافي تقدم السید محمد المساعد الى رئـیس مصـلحة السـجل التجـاري 

وهــو الطلــب 12/06/2006اجــل التشــطیب علــى محضــر الجمعیــة العمومیــة المنعقــدة بتــاریخ مــن 
الــذي اســـتجاب لــه رئـــیس مصــلحة الســـجل التجـــاري وبــذلك أبقـــى علــى الســـید محمــد رئیســـا للمجلـــس 

الإداري لشركة المجمع العقاري "فتح الخیر".
و 07/11/2005وانــــه بعــــد الغــــاء كــــل مــــن محضــــر الجمعیــــة العمومیــــة المنعقــــدة بتــــاریخ 

هو الذي تبقى له الشرعیة.28/01/2005فان محضر الجمعیة المنعقدة بتاریخ 12/06/2006
12/06/2006وانه بالرغم من ذلك كله قام المدعى علیهم بصیاغة محضر جمع عام فـي 

ــــذي قــــام القضــــاء  ــــة بتــــاریخ بإبطالــــه(ال ــــد جمعیــــة عمومی ، مــــع العلــــم ان 23/04/2010)وقاموا بعق
الأوللم یسبق لهم ان توصلوا باي استدعاء لحضور أي جمعیة عمومیة. والمدعى علیه العارضین 

لا صـــــفة لـــــه فـــــي بعـــــث الـــــدعوى لكونـــــه وانســـــجاما مـــــع محضـــــر الجمعیـــــة العمومیـــــة المؤرخـــــة فـــــي 
، والمـدعى علیـه الثـاني لا صـفة للإدارةنهائیة لیس رئیسا بأحكامالقضاء أكدهالذي 28/01/2005

وتـــم 1997بمقتضـــى الجمـــع العـــام المنعقـــد بســـنة إقالتـــهالـــدعوى لكونـــه تمـــت لـــه كـــذلك فـــي توجیـــه 
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، اما المدعى علیه الثالث فلا صفة له لكونـه 28/01/2005التشطیب علیه بمقتضى الجمع بتاریخ 
لم یكن یوما مساهما في الشركة.

لاجـــــل ذلــــــك كلــــــه یلــــــتمس العارضــــــون الحكــــــم بــــــبطلان الجمعیــــــة العمومیــــــة المؤرخــــــة فــــــي 
مع ما یترتب عن ذلك قانونا واعتبـار جمیـع المحاضـر المسـجل بعـدها كـذلك باطلـة 23/04/2010

.مع شمول الحكم بالنفاذ المعجل وتحمیل المدعى علیها الصائر
وقـــرارات أحكـــامبـــان مـــا ادلـــى بـــه المـــدعون مـــن 1اجابـــت المـــدعى علیهـــا شـــركة المجمـــع 

، وبـأنهم لـم یـدلوا بمـا یفیـد 23/04/2010خ القضائیة لا علاقـة لهـا بمحضـر الجمعیـة المنعقـدة بتـاری
تملكهم لأسهم الشركة حتى یمكن القول بأحقیتهم في التوصل بالدعوى للجمعیة العمومیة.

فـي الشـركة وقـد أسـهماوالثانیـة یملكـون الأولوان العارضین لا ینازعون في كون المدعیین 
علیه الثالث محمد بورجون فلم یثبت تم توجیه الدعوى لهما لحضور الجمعیة العمومیة، اما المدعى

انـه إذالشركة حتى توجه له دعوى لحضـور الجمعیـة العمومیـة، أسهمانه یحمل أي سهم من أصلا
لا یكن الا محاسبا لدى الشركة وغادرها بعد رفعه دعوى في اطار نزاعات الشغل.

ـــد 3هیم وإبـــرا2وان المجلـــس الإداري للشـــركة والـــذي كـــان مكونـــا مـــن الســـادة محمـــد  وعب
، وان 23/04/2010هــــو الــــذي وجــــه الــــدعوة لانعقــــاد الجمعیــــة العمومیــــة المؤرخــــة فــــي 3الســــلام 

.22/04/2009المجلس الإداري انبثق عن الجمعیة العمومیة للشركة المنعقد بتاریخ 
48متجــاوزا المــادة 28/01/2005وان الطــرف یریــد الوقــوف عنــد جمــع عــام منعقــد بتــاریخ 

6المتعلق بشركات المساهمة التي تجعل اقصـر مـدة للمجلـس الإداري هـي 95/17قم من القانون ر 

كانـت قـد حـددت مـدة صـلاحیة 28/01/2005سنوات، علما ان الجمعیـة العمومیـة المنعقـدة بتـاریخ 
ســنوات فقــط، أي ان ذلــك المجلــس الإداري قــد انقضــى بتــاریخ 3المجلـس الإداري المنبثــق عنهــا فــي 

28/01/2008.
جمعیة عمومیـة وحیـدة بإبطالمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء انما صرحت وان 

.12/06/2006وهي الجمعیة المنعقدة بتاریخ 
ـــزا لمقالهـــا  ـــهوتعزی ـــدة بتـــاریخ أرفقت ـــة المنعق ـــة العمومی العارضـــة بنســـخة مـــن محضـــر الجمعی

ر محكمــة الاســتئناف بالاســتلام وصــورة لقــراالإشــعاروصــور لرســائل اســتدعاء مــع 22/04/2006
ـــدار البیضـــاء رقـــم  ـــة بال الأساســـيصـــورة النظـــام 17/05/2011المـــؤرخ فـــي 2211/2011التجاری

للشركة.
عنـــه ةالمقـــدم مـــن طـــرف المـــدعین بواســـطة نـــائبهم والمـــؤداالإصـــلاحيوبنـــاء علـــى المقـــال 

اري علـــى الســـجل التجـــإطلاعهـــمبعـــد بأنـــهیعرضـــون فیـــه 04/06/2012الرســـوم القضـــائیة بتـــاریخ 
الشـركة رأسـمالبرفـع 18/04/2007تبـین ان هنـاك محضـر مـؤرخ فـي 1التحلیلي لشركة المجمـع 

.20/07/2010درهم وكذلك محضر مؤرخ في 22.000.000,00الى مبلغ 
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ؤرخ فـــي مـــقضـــى بـــبطلان المحضـــر الالأعلـــىنــه بصـــدور قـــرار اســـتئنافي وقـــرار للمجلـــس او 
المدعى علیهم في الـدعوى الـى الجمعیـات العامـة هیكون السند القانوني الذي اعتمد12/06/2006

موضوع الدعوى غیر مؤسس.
و 18/04/2007العمومیـــة المؤرخـــة فـــي لاجـــل ذلـــك یلتمســـون الحكـــم بـــبطلان الجمعیـــات 

م عـــــدد وحكـــــ28/01/2005بمحضـــــر أرفقـــــوه، وتعزیـــــزا لمقـــــالهم 23/04/2010و 20/07/2010
وحكــــــــم فــــــــي الملــــــــف عــــــــدد 27/11/2005و محضــــــــر 1925الأعلــــــــىوقــــــــرار المجلــــــــس 3242
وقـــــرار المجلـــــس 4258وقـــــرار عـــــدد 1404وحكـــــم عـــــدد 12/06/2006ومحضـــــر 132/09/06

ونســـخة الســـجل التجـــاري ونســـخة مـــن 627/3/2011فـــي الملـــف 667ورقـــم 1123عـــدد الأعلـــى
.21/01/2011محضر 

04/06/2012نائبها بجلسة بها من قبل المدعى علیها بواسطة وبناء على المذكرة المدلى

بموجبها بواسطة نائبها ما سبق.أكدت
ــــاریخ  ــــدي الصــــادر بت ــــى الحكــــم التمهی ــــاء عل قضــــى بــــاجراء بحــــث فــــي 08/06/2012وبن

ونوابهم.الأطرافالموضوع بین 
.16/08/2012وبناء على جلسة البحث المنعقدة بتاریخ 

ة صدر الحكم المطعون فیه.وبعد انتهاء المناقش
محضــر بأبطــالاســتئنافهم علــى ان الحكــم المسـتانف قضــى وأسسـواالمــدعى علــیهم اسـتأنفه

ولا مســـجل بالســـجل أصـــلاغیـــر مـــدلى بـــه وغیـــر موجـــود 18/4/2007جمعیـــة عمومیـــة مـــؤرخ فـــي 
طــرف ثــم الــدعوة لهــا مــن23/4/2010التجــاري للشــركة امــا عــن الجمعیــة العمومیــة المنعقــد بتــاریخ 

وغیـــر 22/4/2009منبثـــق عـــن جمعیـــة عمومیـــة قانونیـــة وصـــحیحة منعقـــدة بتـــاریخ إداريمجلـــس 
او غیــره، فــالحكم المســتانف اعتمــد للقــول بــبطلان بالإبطــالأي حكــم بشــأنهامطعــون فیهــا ولا صــدر 

ونـزع الصـفة أبطـلالـذي 01/06/2006الجمعیات على محضر الجمعیة العمومیة المنعقدة بتـاریخ 
، فـي حـین ان صـفة هـؤلاء فـي الإدارةالمجلـس كأعضـاء3وعبد السـلام 3وإبراهیم2مد عن مح

ونمــا تعیــنهم 01/06/2006لــم تؤســس المحضــر المــؤرخ فــي 2010الــدعوى الجمعیــة المنعقــدة ســنة
وهـي جمعیــة 22/04/2009للشــركة قـد تـم فــي الجمعیـة المنعقـدة بتــاریخ الإداريالمجلـس كأعضـاء

الشروط القانونیة ومودعة ومسجلة بالسجل التجاري للشركة ولا یوجـد حكـم ببطلانهـا مستوفیة لجمیع 
وان جمیــــع دعــــاوى 2010وهـــي التــــي كانــــت ســـاریة المفعــــول عنــــد الـــدعوة للجمعیــــة المنعقــــدة ســـنة 

الذي 4258/2010عدد 05/10/2010المدعین مؤسسة على قرار استئنافي وحید هو المؤرخ في 
الإبطــالمعلــوم ان 12/06/2006یــة وحیــدة هــي تلــك المنعقــدة بتــاریخ جمعیــة عمومبإبطــالضــى ق

فــي أثــارهینشــأه الحكــم القاضــي بــه ولا تمتــد الإبطــالعكــس الــبطلان لا ینســحب علــى الماضــي وان 
والجمعیــة المنعقــدة 05/10/2010التــاریخ الســابق علــى صــدوره فــالقرار القضــائي قــد صــدر بتــاریخ 
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ـــاریخ  ـــد تمـــت23/04/2010بت ـــدعوة الیهـــا مـــن طـــرف مجلـــس كانـــت ق منبثـــق عـــن جمعیـــة إداريال
غیـــر مصــرح ببطلانهــا فالجمعیـــة المؤرخــة فـــي 22/4/2009عمومیــة منعقــدة شـــكل قــانوني بتــاریخ 

بـــأثرفــوري ولــیس بــأثروهــو مــا یعنــي انســحاب ذلــك 05/10/2010ولــم تبطــل الا بتــاریخ 2006
المقال وأرفقواحكم من جدید برفض الطلب رجعي لاجل ذلك كله یلتمسون الغاء الحكم المستانف وال

بوثائق.
وأدلى الأستاذ عبد الرحمـان امزكـوان عـن المسـتأنفین بمـذكرة بیـان أوجـه الاسـتئناف أكـد مـن 

قـد انعقـدت 23/4/2010بـان الجمعیـة المنعقـدة فـي وأضـافخلالها مـا جـاء فـي المقـال الاسـتئنافي 
الــذي انبثــق عــن الإداريها ســالصــفة وهــو مجلبصــفة قانونیــة وتــم اســتدعاء لهــا مــن طــرف مــن لهــم 

هذه الجمعیـة التـي انعقـدت بصـفة قانونیـة 22/4/2009جمعیة عمومیة سابقة وهي المنعقدة بتاریخ 
جــاءت بعــد 23/4/2010أي طعــن ولا بالمحاضــر المنجــزة بهــا ومــادام ان جمعیــة بشــأنهاولـم یوجــد 

لجمیــع منتجــة فإنهــاومســجلة التجــاري ومادامــت الجمعیــة التــي قبلهــا صــحیحة22/4/2009جمعیــة 
12/6/2006الجمعیــة المنعقــدة بتــاریخ إبطــالالمنبثــق قضــى الإدارةالقانونیــة ویبقــى مجلــس آثارهــا

الجمعیـــات اللاحقـــة لهـــا لاجلـــه تلـــتمس الغـــاء الحكـــم المســـتانف والحكـــم بـــرفض بإبطـــالولـــم یصـــرح 
الطلب.

رعیة للمـدیر العـام شـات الصـادرة تزكـي الوالقـرار الإحكـاماجاب المستانف علیهم بـان مجمـوع 
وهــو الســید محمــد المســاعد الــذي یبقــى هــو الممثــل الوحیــد للركــو والمؤهــل قانونــا 1لشــركة المجمــع 

مـن قـانون شـركات المسـاهمة وان المسـتأنفین 116للدعوة الى عقد الجمعیات العمومیـة طبقـا للمـادة 
تم التشـطیب علیـه 3وعد السلام إقالتهتمت 3لیست لهم الصفة في وقع دعواهم لعلة ان ابراهیم

صــرح بأنــه دعــى الــى عقــد 2وان الســید محمــد 18/12/2010بمقتضــى الجمــع العــام المنعقــد فــي 
مـــن قـــانون 116خارقـــا لـــذلك المـــادة إداريفـــي غیـــاب مجلـــس7/11/2005الجمعیـــة المؤرخـــة فـــي 

قضائیة.كامبأحوأدلىشركات المساهمة ملتمسا تایید الحكم المستانف 
كل منهم دفوعاته السابقة.أكدوبناء على تبادل المذكرات حیث 

تـــم حجزهـــا للمداولـــة قصـــد النطـــق بـــالقرار 12/2/2014وعنـــد عـــرض القضـــیة علـــى جلســـة 
.26/2/2014لجلسة 

محكمة الاستئناف
جمـع عـام مـؤرخ فـي بإبطـالحیث بخصوص الـدفع الـذي مفـاده ان الحكـم المسـتانف قضـى 

ـــه فهـــو دفـــع مـــردود، وان هـــذا المحضـــر 18/4/2007 ـــتم الإدلاء ب ـــم ی ـــر موجـــود أصـــلا ول ـــهغی لأن
یتجلـــى ان 27/4/2012المؤرخـــة فـــي 27543علـــى النســـخة مـــن الســـجل التجـــاري رقـــم بـــالإطلاع

الشــركة الــى رأســمالعــن رفــع أســفرالجمــع المــذكور موجــود ومســجل بالســجل التجــاري وهــو الــذي 
درهم.2.200.000
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23/4/2010فع الـذي مفـاده ان الــدعوة لعقـد الجمـع العــام المـؤرخ فــي وحیـث بخصـوص الــد

منبثــــق عــــن جمعیــــة عمومیــــة قانونیــــة إداريتمــــت مــــن مجلــــس 20/7/2010والجمــــع المــــؤرخ فــــي 
فـي غیـر بالأبطـالحكـم بشـأنهاغیر مطعون فیها ولا صـدر 22/4/2009وصحیحة منعقدة بتاریخ 

خاصـة حـددها المشـرع لأجهزةهي موكولة وإنماتسب لجمع عام لا تكلمن یدعومحله، لان الصفة 
معــین بصــفة قانونیــة او مجلــس إدارةفــي مجلــس : 95-17مــن قــانون رقــم 116فــي المــادةحصــرا

رئـــیس المحكمـــة بطلـــب ممـــن یهمـــه الامـــر فـــي حالـــة یعینـــهراقـــب الحســـابات او وكیـــل مالرقابـــة، او 
ارات الاستئنافیة ر والقالإحكامالملف خاصة والثابت من وثائق .الاستعجال او بطلب من المساهمین

لشركة المجمع العقـاري "فـتح الخیـر" إدارةمجلس كأعضاءالطاعنین الصادرة بین الطرفین ان صفة
الشـركة وهـوإدارةمجلـس كأعضـاءصـفة المسـتانف علـیهم إقـرارفـي المقابـل تـم و نهم عقد تم نزعها 

ــا للــدعوة لعقــد الجمــوع الالجهــاز جــدد وفــق بأعضــاءه وتعویضــهعامــة الــى حــین تغییــر المؤهــل قانون
هــذا فضــلا عــن ذلــك فــان المســتانف علــیهم ،الشــكل والقواعــد المحــددة فــي قــانون شــركات المســاهمة

قضــى بنــزع صــفة 12/11/2013بتــاریخ 4756/2013تحــت رقــم استصــدروا مــؤخرا قــرارا اســتئنافیا 
2ولـم یبـق الا الطـاعن محمـد 3بـراهیم وإ 3مساهم في الشركة عن كل من الطاعنین عبد السلام 

شــكل مجلــس إدارة یان هلا یمكنــبمفــردهفــي صــفته كماســهم وبالتــالي فــان هــذا الأخیــر نــزاعالــذي لا
ـــارا للقـــرارات الاســـتئنافیة والصـــادرة كلهـــا فـــي  ـــدعوى لعقـــد جمـــع عـــام لـــذلك واعتب لشـــركة مســـاهمة وال

ق أي مقتضــى وان مــا قضــى بــه مصــادف مصــلحة المســتانف علــیهم فــان الحكــم المســتانف لــم یخــر 
للصواب فیتعین تأییده.

وحیث من خسر الدعوى یتحمل صائرها. 

لـھذه الأسبـــــاب
.علنیا وحضوریاوهي تبت انتهائیافإن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

قبول الاستئناف.في الشـــكل : 
ل الطاعنین كافة الصائر.تایید الحكم المستانف وتحمیفي الـجوھــر :

 

        



المملكة المغربیة
والحریاتوزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
بمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

و طبقـا للقـانونكباسم جلالة المل

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

07/01/2014أصدرت بتاریخ 

في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:
.1السیـد فـاروق بین 

القنیطـرة.المحامي بهیئة محمد زكیاتنائبه الأستاذ 

من جهة.ابوصفه مستأنف

.2سـن حالسید وبین 

الرباطالمحامي بهیئة محمـد زیــان نائبه الأستاذ 

بوصفه مستأنفا علیه من جهة أخرى.

رقم :قرار
76/2014

صدر بتاریخ:
07/01/2014

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
2204/8/2012

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
2318/2013/12

أ/ك
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بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف.
.17/12/2013استدعاء الطرفین لجلسة بناء على و

قــانون مــن429ومــا یلیــه و328والفصــول قــانون المحــاكم التجاریــة مــن19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات
المسطرة المدنیة.

وبعد المداولة طبقا للقانون.
بواســــــطة دفاعــــــه بمقــــــال مــــــؤدى عنــــــه بتــــــاریخ فــــــاروق مشــــــیش علمــــــيالســــــید حیــــــث تقــــــدم

ـــــــة ی02/05/2013 ـــــــاطســـــــتأنف بمقتضـــــــاه الحكـــــــم الصـــــــادر عـــــــن المحكمـــــــة التجاری ـــــــاریخ بالرب بت
علیــه بتنفیــذ أحكــام الالتــزام المصــحح و القاضــي 2204/2012/8ي الملــف عــدد: فـ18/10/2012

وذلك من أجل تسجیل تنازل ابنته مشیش علمي عن أسهمها المحددة 29/04/2011التوقیع بتاریخ 
لفائـــدة المـــدعي حســـن 69379درهـــم فـــي شـــركة بیمـــال ذات الســـجل التجـــاري عـــدد 500فـــي مبلـــغ 

درهم عن كل یوم تأخیر مـن تـاریخ الامتنـاع وتحمیلـه 100دیة قدرها بنعرفة تحت طائلة غرامة تهدی
الصائر.

:في الشكـــل
إن الاسـتئناف جـاء مسـتوفیا لكافـة الشـروط الشـكلیة المتطلبـة قانونـا ، ممـا یتعـین معـه حیث 

التصریح بقبوله.

:وعوفي الموضـ
ـــف أن  ـــدم بمقـــال مـــؤدى الســـید حســـن بنعرفـــةحیـــث یســـتفاد مـــن وثـــائق المل عنـــه بتـــاریخ تق

أبــرم عقــد التـزام مــع المــدعى 29/04/2011أنــه بتـاریخ عـرض فیــه بواسـطة دفاعــه ی07/05/2012
500علیــه فــاروق مشــیش علمــي التــزم وتعهــد بــأن ابنتــه هنــد تتنــازل عــن أســهمها المحــددة فــي مبلــغ 

100لفائــدة العــارض تحــت طائلــة أداء 69379درهــم فــي شــركة بیمــال ذات الســجل التجــاري عــدد 

درهــم عــن كــل یــوم تــأخیر فــي حالــة الامتنــاع إلا أنــه تقــاعس عــن تنفیــذ مقتضــیات هــذا الإلتــزام رغــم 
وقــــد ســــبق للعــــارض أن وجــــه الیــــه انــــذارا توصــــل بــــه بتــــاریخ 20/05/2011حلــــول الأجــــل بتــــاریخ 

یطالبه فیه بتنفیذ مقتضیات الالتزام مما یكون التماطل ثابت في حقه طبقا للفصـول 16/01/2012
مـــن ق.ل.ع. لأجـــل ذلـــك یلـــتمس العـــارض الحكـــم علـــى المـــدعى علیـــه بتنفیـــذ أحكـــام 255و254

درهـم 500الالتزام وذلك من أجل تسجیل تنـازل ابنتـه مشـیش علمـي عـن أسـهمها المحـددة فـي مبلـغ 
لفائدة العـارض وبأدائـه لـه غرامـة تهدیدیـة قـدرها 69379في شركة بیمال ذات السجل التجاري عدد 
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وتحمیله الصـائر وشـمول 20/05/2011ل یوم تأخیر من تاریخ حلول الأجل في كدرهم عن 100
الحكم بالنفاذ المعجل.

نســخة مــن محضــر تبلیــغ –وأرفــق المقــال بالوثــائق التالیــة : صــورة طبــق الأصــل مــن التــزام 
انذار.

أصـــدرت المحكمـــة الحكـــم المشـــار إلیـــه أعـــلاه موضـــوع 18/10/2012وحیـــث إنـــه بتـــاریخ 
تئناف.الطعن بالاس

أسبــاب الاستئناف
تعاقد مع المستأنف علیـه بشـأن الالتـزام موضـوع الحكـم حیث یدفع الطاعن بأنه سبق له أن 

.29/04/2011أعلاه بتاریخ المستأنف
ـــك وأنـــه ـــائق توضـــح ظـــروف ذل ـــة مهـــلا للجـــواب والادلاء بوث ـــتمس مـــن المحكمـــة الابتدائی ال

محكمـة الابتدائیـة لـم تمنحـه هـذا الحـق واعتبـرت القضـیة الالتزام ومـدى العیوب التـي تشـوبه إلا أن ال
جاهزة على حالتها دون أن یتمكن من الادلاء بأوجه دفاعه.

لا یـتم الاتفـاق "من قانون الالتزامـات والعقـود فإنـه19وحیث انه وطبقا لمقتضیات الفصل 
شــروعة التــي یعتبرهــا إلا بتراضـي الطــرفین علــى العناصــر الأساسـیة للالتــزام وعلــى بــاقي الشـروط الم

."الطرفان أساسیة
یجــوز الالتــزام عــن الغیــر علــى شــرط "مــن نفــس القــانون بأنــه36وجــاء كــذلك فــي الفصــل 

صـریح بمـا اذا ینـوي تإقراره إیاه ، وفي هذه الحالـة یكـون للطـرف الآخـر أن یطلـب قیـام هـذا الغیـر بال
ر الإقــرار داخــل أجــل معقــول علــى أن لا إقــرار الاتفــاق ولا یبقــى هــذا الطــرف ملتزمــا مــا اذا لــم یصــد

."تجاوز هذا الأجل خمسة عشر یوما بعد الإعلام بالعقد
تــزام فهــو لانــه مــن الثابــت مــن الوثــائق المــدلى بهــا مــن طــرف المســتأنف علیــه وخاصــة الاو

قد التزم نیابة عن ابنته هند مشیش التـي كانـت فـي الأصـل زوجـة المسـتأنف الطاعنیفید قطعا بأن 
السید حسن بنعرفة.علیه 

المشــار إلیهــا 36هــذا الالتــزام قــوة كــان یتعــین ان تنطبــق علیــه مقتضــیات الفصــل لولیكــون 
وأمام انعدام إقرار السیدة هند مشیش علمي لهذا الالتزام یبقى عدیم الأثر.أعلاه، 

مـن قـانون الالتــزام والعقـود فإنـه یكــون 39وفضـلا عمـا تقـدم فإنــه وطبقـا لمقتضـیات الفصــل 
ابلا للإبطال الرضى الصادر او المنتزع بإكراه.ق

یؤكــد أن ذلــك الالتــزام انتــزع منــه تحــت الضــغط والإكــراه مــن طــرف المســتأنف وأن الطــاعن
علیه.
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الطـاعنذلك أن هذا الأخیر كان قد أحبك لزوجته السیدة هند مشیش علمـي التـي هـي بنـت 
بتوقیــع مجموعــة مــن الطــاعنال فــأجبر ملفــا مــن أجــل الخیانــة الزوجیــة وأنهــا كانــت فــي حالــة اعتقــ

ـــم یكـــن  إلا أن یوقـــع علـــى أمامـــهالالتزامـــات قصـــد التنـــازل عـــن الشـــكایة وإلا تركهـــا فـــي الســـجن  فل
مجموعــة مــن الأوراق ودون أن یعلــم فحواهــا مقابــل التنــازل قصــد الإفــراج عــن ابنتــه وخیــر دلیــل أنهــا 

التي كانت توجد فیه في حالة اعتقال.وقعت وكلها التزامات عن ابنته بتاریخ واحـد في الوقت
بحیـث ق.ل.ع.  مـن 46ما قام به المستأنف علیه یدخل في إطال الفصـل وتبعا لذلك فإن

بشكل لا یسمح به القانون بأن یلتزم بالتزامات بدون رضاه.الطاعنأجبر 
بتـدائي لتزام المطالب بـه وعـدم التفـات الحكـم الالاأمام جدیة النزاع وموضوعیته وبطلان او

هیجعــل منــه حكمــا معیبــا وفــي غیــر محلــه ، ممــا یتعــین معــه إلغــاءالطــاعنللمهلـة لــلادلاء بــدفوعات 
وبعـــد التصـــدي الحكـــم أساســـا بـــرفض الطلـــب ، واحتیاطیـــا بـــإجراء بحـــث بمكتـــب المستشـــار المقـــرر 

بحضور الطرفین وتحمیل المستأنف علیه الصائر مع حفظ حق الطاعن في الرد والتعقیب.
أرفق مقاله بنسخة من الحكم المستأنف مع طي التبلیغ ونسخة حكم جنحي.وحیث 

أدلــــى المســـتأنف علیـــه بواســــطة دفاعـــه بمـــذكرة جوابیــــة 24/09/2013وحیـــث انـــه بجلســـة 
یعرض فیها أن زعم المستأنف بأن المحكمـة الابتدائیـة لـم تمكنـه مـن مهلـة للجـواب حتـى یـتمكن مـن 

والحـــال أنـــه بـــالرجوع إلـــى الحكـــم الابتـــدائي یتضـــح أن ملـــف الادلاء بأوجـــه دفاعـــه علـــى حـــد قولـــه ،
ه بــالجواب ، لكــن بقــي بــدون جــدوى لأن هدفــه الوحیــد مــن النازلــة تــأخر لعــدة جلســات مــن أجــل إدلائــ

وراء ذلك هو التماطل لا غیر ، مما ینبغي رد هذا الدفع لعدم جدیته. أما بخصوص إثارة المستأنف 
مـن قـانون 36و 19جـة للإكـراه بحسـب تعبیـره مسـتندا علـى الفصـل لما سماه التزاما عن الغیـر ونتی

أن الفصـل الالتزامات والعقود ، فإن هاذین الفصلین المستدل بهمـا لا ینطبقـان علـى ملـف النازلـة اذ
ینص على أنه لا یتم الاتفاق الا بتراضي الطرفین على العناصر الأساسیة للالتـزام وعلـى بـاقي 19

مــن نفــس القــانون یــنص 36الشــروط المشــروعة الأخــرى التــي یعتبرهــا الطرفــان أساســیة ، والفصــل 
ف الآخــر أن إقــراره إیــاه وفــي هــذه الحالــة یكــون للطــر ه یجــوز الالتــزام عــن الغیــر علــى شــرطعلــى أنــ

إقرار الاتفاق ، ولا یبقى هذا الطرف ملتزمـا اذا لـم يیطلب قیام هذا الغیر بالتصریح بما اذا كان ینو 
یصــدر الإقــرار داخــل أجــل معقــول علــى أن لا یتجــاوز هــذا الأجــل خمســة عشــر یومــا بعــد الإعــلام 

بالعقد.
شـخص واحـد الا وهــو وأنـه بـالرجوع إلـى وثیقـة الإلتـزام سیتضـح أن هـذا الالتـزام صـادر عـن

السید فاروق مشیش علمي وموقع بإرادته المنفردة ومصحح الإمضاء من طرف السلطات المختصة 
ق.ل.ع. لامحـل 36ولیس باعتباره اتفاقا أو عقدا بحسب ادعاء المستأنف . إضافة إلى ان الفصل 

ابنتــه عــن اســهمها لتطبیقــه فــي هــذه النازلــة لأن المســتأنف التــزم علــى نفســه شخصــیا بتســجیل تنــازل 
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درهم في شركة بیمال لفائدة العارض وأنه امتنع عن تنفیذه ، وما یزكـي ذلـك 500المحددة في مبلغ 
ق.ل.ع. والـــذي جـــاء صـــریحا و واضـــحا فـــي هـــذا الشـــأن والـــذي یـــنص علـــى مـــایلي : 18الفصـــل 

. "هـــــــــــم لالالتزامـات الصــادرة مــن طــرف واحــد تلـزم مــن صــدرت منــه بمجــرد وصـولها إلــى علــم الملتــز "
مــن 38ولــو افترضــنا أنــه التــزم بالنیابــة عــن ابنتــه فلــیس مــن الضــروري وجــود إقــرار طبقــا للفصــل 

ق.ل.ع. الـــذي یـــنص  " یســـوغ اســـتنتاج الرضـــى أو الإقـــرار مـــن الســـكوت اذا كـــان الشـــخص الـــذي 
یحصل التصرف في حقوقه حاضرا أو أعلم بحصوله على وجه سلیم ، ولم یعتـرض علیـه مـن غیـر

أن یكون هناك سبب مشروع یبرر سكوته ".
ممــا یســتوجب رد هــذا الــدفع لعــدم جدیتــه وعــدم اســتناده علــى أي أســاس قــانوني وموضــوعي 

سلیم.
أمــا بخصــوص القــول بــأن الالتــزام انتــزع مــن المســتأنف تحــت الضــغط والإكــراه مــن طــرف 

عــروف فقهــا وقضــاء أن العــارض فهــو كــلام لا أســاس لــه مــن الصــحة ویفتقــد إلــى الإثبــات ، ومــن الم
الإكراه یجب إثباته بأي وسیلة من وسائل الإثبات تثبت إحاطة المكره بخطر جسیم محدق به.

وأن المستأنف أدلى بنسخة من الحكم الجنحي الـذي لا علاقـة لـه بملـف النازلـة لا مـن بعیـد 
ولا من قریب.
اره القانونیة طبقا للقاعـدة على ما سبق فإن الالتزام المشار إلیه صحیح ومنتجا لكل أثوبناء 

الفقهیة من التزم بشيء لزمه.
وأن المســتأنف یحــاول بشــتى الطــرق الــتملص مــن التزاماتــه وعــدم تنفیــذها رغــم حلــول الأجــل 

أكثر من سنتین.
نفیـذ مقتضـیات الإلتـزام وذلـك ي حقه بعـد توصـله بالانـذار وعـدم توأن التماطل أصبح ثابتا ف

.ع.ق.ل255و 254طبقا للفصلین 
وحیــث یتعــین اســتنادا لمــا ذكــر أعــلاه رد جمیــع دفوعــات المســتأنف لعــدم ارتكازهــا علــى أي 

أساس قانوني وموضوعي سلیم مع التصریح بتأیید الحكم الابتدائي مع ما یترتب عن ذلك قانونا.
حضـــر خلالهـــا نائـــب المســـتأنف علیـــه وتخلـــف 17/12/2013وحیـــث أدرج الملـــف بجلســـة 

مــن قـانون المحامــاة ممـا تقــرر 38التوصـل بكتابــة الضـبط وذلــك طبقـا للفصـل دفـاع المسـتأنف رغــم 
.07/01/2014معه حجز القضیة للمداولة قصد النطق بالقرار بجلسة 

الاستئنــافمحكمـــة

إنه بخصوص ما یدفع به الطاعن بأن محكمة الدرجة الأولى لم تمنحـه مهلـة للجـواب حیث 
، فإنـــه بعـــد اطـــلاع المحكمـــة علـــى وثـــائق الملـــف الابتـــدائي حتـــى یـــتمكن مـــن الإدلاء بأوجـــه دفاعـــه
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06/09/2012وخاصة محضر الجلسة ، فإن الأسـتاذ زكیـات قـد أدلـى بنیابتـه عـن الطـاعن بجلسـة 

وبهاتـه 11/10/2012ثم التمس أجـلا اضـافیا وأمهـل لجلسـة 27/09/2012وأمهل للجواب لجلسة 
رت القضــیة جــاهزة وحجزتهــا للمداولــة وبالتــالي فــإن الجلســة الــتمس أجــلا آخــرا إلا أن المحكمــة اعتبــ

الطاعن قد أمهل بما فیه الكفایة لإدلاء بجوابه إلا أنه لم یفعل مما یجعل دفعه أعلاه في غیر محله 
ویتعین رده.

وحیـــث إنـــه بخصـــوص مـــا یتمســـك بـــه المســـتأنف بـــأن الالتـــزام المتمســـك بـــه لا یتـــوفر علـــى 
ق.ل.ع. فإنه بالرجوع إلى الفصلین المتمسك بهما 36و 19الشروط المنصوص علیها في الفصل 

ق.ل.ع. یـــنص علـــى أنـــه " لا یـــتم الاتفـــاق الا بتراضـــي الطـــرفین علـــى العناصـــر 19فـــإن الفصـــل 
الأساسیة للالتزام وعلى باقي الشروط المشروعة الأخرى التي یعتبرها الطرفان أساسیة ".

وع الـــدعوى الحالیـــة والمصـــادق علـــى وحیـــث إنـــه بعـــد اطـــلاع المحكمـــة علـــى الالتـــزام موضـــ
، فإنـه لا یعتبـر اتفاقـا مبـرم بـین طـرفین ، بـل إنـه مجـرد التـزام 29/04/2011صحة توقیعـه بتـاریخ 

صادر عن طرف واحد وهو المستأنف وموقـع مـن طرفـه ، وبالتـالي فـإن هـذا الالتـزام لا تطبـق علیـه 
مــن طــرف واحـــد ، ولا یلــزم إلا مــن ق.ل.ع. المشــار إلیــه أعــلاه لأنــه صــادر 19مقتضــیات الفصــل 

صدر عنه مما یكون معه الدفع أعلاه لا أساس له ویتعین رده.
وحیث إنه بخصوص ما یدفع به الطاعن بأنه قد التزم نیابـة عـن ابنتـه ولیكـون لهـذا الالتـزام 

ق.ل.ع. فإنه بالرجوع إلـى هـذا الفصـل فإنـه یـنص 36قوة یتعین أن تنطبق علیه مقتضیات الفصل 
ى ما یلي : " یجوز الالتزام عن الغیر على شرط إقـراره وفـي هـذه الحالـة یكـون للطـرف الآخـر أن عل

یطلب قیام هذا الغیر بالتصـریح بهـا اذا كـان ینـوي إقـرار الاتفـاق ولا یبقـى هـذا الطـرف ملتزمـا اذا لـم 
لام یصــدر الإقــرار داخــل أجــل معقــول علــى أن لا یتجــاوز هــذا الأجــل خمســة عشــر یومــا بعــد الإعــ

بالعقد ".
فإنه بالرجوع إلى الالتزام محل هاته الدعوى ، فإن الطاعن قد التزم شخصـیا بتسـجیل تنـازل 
ابنته عن أسهمها ، ولم یلتزم بالنیابة عنها مما یكون معه الفصل أعلاه المتمسك بـه مـن جانبــــــــــــــــــــه 

لا مجال لتطبیقه ویتعین استبعاده.
لطـاعن بـأن الالتـزام انتـزع منـه تحـت الضـغط والإكـراه ، فإنـه لـم وحیث إنـه بخصـوص دفـع ا

یــدل بمــا یثبــت تــوافر عناصــر الإكــراه والتــي مــن شــأنها أن تغیــب إرادة الملتــزم ویفقــده حریــة الاختیــار 
عند إبرام الاتفاق ، وأن نسخة الحكم الجنحي المتمسك بها من جانبه لا تـدخل فـي هـذا الإطـار ممـا 

ثار أعلاه لا أساس له ویتعین رده.یكون معه الدفع الم
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الأسبـــــابلـھذه
.علنیا و حضوریاوهي تبت انتهائیا بالدار البیضاءةجاریفإن محكمة الاستئناف الت

بقبــول الاستئناف.: في الشـــكل

برده وتأیید الحكم المستأنف مع إبقاء الصائر على رافعـه.: في الـجوهـر

لیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.وبهذا صدر القرار في ا

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس



المملكة المغربیة
والحریاتوزارة العدل

محكمة الاستئناف التجاریة
بالدار البیضاء

أصل القرار المحفــوظ بكتابــة الضبـــط
جاریة بالدار البیضاءبمحكمة الاستئناف الت

وطبقـا للقـانونباسـم جلالة الملك

إن محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء.
وهي مؤلفة من السادة:

. 29/01/2014أصدرت بتاریخ 
في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه:

اموبیلي العقاریة شركة ذات المسؤولیة المحدودة.1شركـة بین 

في شخص ممثلها القانوني السید جمیل بن احساین.
.سعـد بنمبارك المحامي بهیئة الربــــــــــاطالأستاذ انائبه

من جهة.ا مستأنفةبوصفه

.2یونــس وبین السید 

.الرباطالمحامي بهیئة محمد حمیوي نائبه الأستاذ 

بوصفه مستأنفا علیه من جهة أخرى.

قرار رقم :
475/2014

صدر بتاریخ:
29/01/2014

رقم الملف بالمحكمة التجاریة
212/8/2012

رقمه بمحكمة الاستئناف التجاریة
5048/2012/12

ك/أ
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ئق المدرجة بالملف.بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثا
وبناء على تقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء من الرئیس وعدم معارضة الأطراف.

.08/01/2014واستدعاء الطرفین لجلسة 
قــانون مــن429ومــا یلیــه و328والفصــول مــن قــانون المحــاكم التجاریــة 19المــادة وتطبیقــا لمقتضــیات

المسطرة المدنیة.
.الرامیة إلى تطبیق القانونعلى مستنتجات النیابة العامةطلاعالإوبعد 

وبعد المداولة طبقا للقانون.

:في الشكـــل
المؤدى عنـه الصـائر هابواسطة نائبةبناء على المقال الاستئنافي المقدم من طرف المستأنف

المحكمـة الصـادر عـن 2117والذي بمقتضـاه تسـتأنف الحكـم عـدد 08/11/2012القضائي بتاریخ 
القاضي في الشكل 212/8/2012في الملف التجاري عدد 18/04/2012التجاریة بالرباط بتاریخ 

درهــم مــع الفوائــد 560.000بقبـول الطلــب وفــي الموضــوع بــأداء المــدعى علیهــا لفائــدة المــدعي مبلــغ 
القانونیة من تاریخ الطلب إلى یوم الأداء وتحمیلها الصائر ورفض باقي الطلب.

ه لا دلیل بالملف ما یفید تبلیغ الطاعنة بالحكم المستأنف.حیث ان
حیث إن المقال الاستئنافي مستوف لجمیع الشروط الشكلیة المتطلبة قانونا فهو مقبول.

:وعوفي الموضـ
یستفاد من وثائق الملف والحكم المطعون فیه أن المدعي یونس القجیري تقدم بواسطة نائبه 

ضــائي والــذي یعــرض فیــه أنــه بموجــب التــزام عقــد بینــه وبــین المــدعى بمقــال مــؤدى عنــه الصــائر الق
من رأسمال الثانیة وبـنفس الالتـزام %20أصبح الأول مساهما بنسبة 16/10/2008علیها بتاریخ 

درهـم مـن الممثـل 300.000تقرر أن هذه النسبة التي ستلغى في حالة حصول العارض على مبلـغ 
حســاین وذلــك داخــل آجــال محــددة تكشــف عنهــا الصــفقة المبرمــة القــانوني للشــركة الســید جمیــل بــن 

المتفـق وكانت المدعى علیها ماضیة فـي تنفیـذ التزامهـا بـدفع الأقسـاط21/09/2011بینهما بتاریخ 
2.000.000علیهــا بینهــا وبــین العــارض فــدفعت ثلــث المبلــغ بینمــا تقاعســت عــن دفــع المتبقــي وهــو 

فأصــبحت المــدعى 03/97906ظــي علــى الرســم العقــاري درهــم اضــطر حینهــا إلــى توقیــع حجــز تحف
علیهـا مغلولــة الیـد بخصــوص التصــرف فـي عقارهــا المــذكور فأدعنـت لــه وجــددت معـه الاتفــاق الــذي 
تمــت صــیاغته فــي جــدول زمنــي فــتمكن بفضــل هــذه الصــفة التــي انتزعهــا مــن المــدعى علیهــا حینمــا 

درهم كجزء من بقیـة الـدین وذلـك 300.000عرض ملكها للحجز التحفظي من الحصول على مبلغ 
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درهم مـن خـلال شـیكین وأصـبح العـارض دائـن للمـدعى 560.000من خلال شیكات ثلاثة ثم مبلغ 
حســـب الجـــدول الزمنـــي المتفـــق علیـــه بینهمـــا وهـــو درهـــم تقـــوم بدفعـــه لـــه 1.140.000علیهـــا بمبلـــغ 

لســید یــونس القجیــري مبلــغ مــوبیلي بإعطــاء ا1كــالآتي فــي حالــة لــم یــتم بیــع أیــة جــزأة تلتــزم شــركة 
درهــم مقابــل بیــع 580.000والبــاقي أي مبلــغ 2011نــونبر 15درهــم فــي أجــل أقصــاه 560.000

، وبمــا أن المــدعى علیهــا التزمــت 2012مــارس 31الجــزئین الأخیــرین الاضــافیین فــي اجــل أقصــاه 
بغـــض النظــــر عـــن تمكنهــــا مـــن بیــــع القطعــــة 15/11/2011درهـــم بتــــاریخ 560.000بـــاداء مبلــــغ 

560.000الأرضــیة أم عــدم تمكنهــا مــن ذلــك ، فــإن العــارض یلــتمس الحكــم علیهــا بأدائهــا لــه مبلــغ 

درهم وبأدائها كذلك الضرائب والمصاریف القضائیة.
تعیین قیم في حق المدعى علیها.وبناء على

وبعد انتهاء الإجراءات المسطریة صدر الحكم المستأنف أعلاه.
اســتأنفته المــدعى علیهــا وجــاء فــي أســباب اســتئنافها بــأن العارضــة أدت جــزء مــن الــدین ومــا 

درهـم وكـل 280.000بقي بذمتها التزمت بأدائه علـى سـت دفعـات تصـل كـل واحـدة منهـا إلـى مبلـغ 
، 21/5/2011داءات معتــرف بهــا مــن طــرف المســتأنف علیــه فــي صــلب العقــد المــؤرخ فــي هــذه الأ

ملتمسـة رفــض دعــوى المســتأنف علیــه واحتیاطیــا إجــراء خبــرة حســابیة للتأكــد مــن عــدم انشــغال ذمتهــا 
بأي دین.

وبناء على ملتمس النیابة العامة الرامي إلى تطبیق القانون.
ـــاء علـــى ادراج الملـــف بـــآخر جلســـة ع ـــة وهـــي وبن تخلـــف خلالهـــا نـــائبي 08/01/2014لنی

.29/01/2014الطرفین وتقرر حجز القضیة في المداولة قصد النطق بالقرار خلال جلسة 
محـكــمــة الاستئناف

حیث عرضت الطاعنة أوجه استئنافها تبعا لما سطر أعلاه.
كرة یلـتمس فیهـا حیث انه أثناء جریان المسطرة أمام هذه المحكمـة أدلـى نائـب المسـتأنفة بمـذ

عـن و بتنـازل22/02/2013الاشهاد على الصلح مرفقـا المـذكرة بنسـخة مـن البرتوكـول المـؤرخ فـي 
صادر عن نائب المستأنف علیه وموقع من طرف الأسـتاذ محمـد 22/02/2013الدعوى مؤرخ في 

ملــف حمیــوي وبــالاطلاع علــى مضــمونه تبــین أن هــذا الأخیــر یتنــازل عــن الــدعوى التــي فــتح لهــا ال
وهـو الحكـم 18/04/2012بتـاریخ 247والصادر بشأنها الحكـم عـدد 212/8/2012التجاري عدد 

موضوع الطعن بالاسـتئناف الحـالي ، ومـا دام المسـتأنف علیـه تنـازل عـن دعـواه فإنـه یتعـین تسـجیل 
مـــن ق.م.م. والاســـتئناف المقـــدم مـــن طـــرف المســـتأنفة 119هـــذا التنـــازل عمـــلا بمقتضـــیات الفصـــل 

غیـــر ذي موضـــوع لان دعـــوى الأداء المرفوعـــة مـــن طـــرف المســـتأنف علیـــه لـــم یبـــق لهـــا أي أصـــبح 
أساس.
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الأسبـــــابلـھذه
.علنیا و حضوریاوهي تبت انتهائیا بالدار البیضاءةجاریة الاستئناف التتصرح محكم

بقبــول الاستئناف.: في الشـــكل

جدیــد بتســجیل تنــازل المســتأنف علیــه عــن دعــواه بإلغــاء الحكــم المســتأنف والحكــم مــن: فــي الـجوهـــر
صائرها وبأن الاستئناف أصبح غیر ذي موضوع وتحمیل المستأنفة الصائر.وتحمیله 

وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة.

كاتب الضبطالمستشار المقررالرئیس
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