
ص/ص
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البیضاءبالدارالتجاریةالاستئنافمحكمةـب

و طبقـا للقـانونباسـم جلالـة الملــك

2021/04/06بتاریخ محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءأصدرت
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.بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف
.من الرئیس وعدم معارضة الأطرافوبناء على تقریر المستشار المقرر الذي لم تقع تلاوته بإعفاء

30/03/2021واستدعاء الطرفین لجلسة 
.من قانون المسطرة المدنیة429وما یلیه و328من قانون المحاكم التجاریة والفصول 19المادة وتطبیقا لمقتضیات

.وبعد الإطلاع على مستنتجات النیابة العامة
.وبعد المداولة طبقا للقانون

:في الشكل 
ستأنف بمقتضاه ی25/11/2020بمقال بواسطة دفاعه مؤدى عنه بتاریخ *******السید محمد حیث تقدم 

في الملف عدد 22/09/2020بتاریخ 3808الحكم الصادر عن المحكمة التجاریة بالدار البیضاء رقم 
: في منطوقهو القاضي 3889/8203/2020

.بعدم قبول الدعوى وبتحمیل رافعها الصائر 
.حیث  قدم الاستئناف وفق صیغه القانونیة صفة و أجلا و أداء فهو مقبول شكلا و 

:في الموضوع 
تقدم بمقال بواسطة دفاعه أمام *******السید محمد حیث یستفاد من وثائق الملف ومن الحكم المطعون فیه أن 

دائن لمؤسسة أسفار مرحبا بمبلغ أنهیعرض فیه18/7/2020المحكمة التجاریة بالدار البیضاء والمؤدى عنه بتاریخ 
،  وإلتمس الحكم على المدعى علیها 30/09/2019درهم الناتج عن كمبیالة حالة الأداء بتاریخ 56.800,00قدره  

درهم مع النفاد المعجل 6000درهم مع الفوائد القانونیة من تاریخ الإستحقاق و تعویض قدره 56.800بأدائها له مبلغ 
.''ج''ج ذعلیه الصائر ،  وأرفق المقال بأصل كمبیالة وشهادة بعدم الأداء و نمو وتحمیل المدعى

.و حیث إنه بعد إدراج القضیة بعدة جلسات صدر الحكم المشار إلیه أعلاه و هو الحكم المستأنف 

أسباب الاستئناف
قبول الدعوى لعلة أن المحكمة قضت بعدم حیث جاء في أسباب الاستئناف بعد عرض موجز لوقائع الدعوى أن

المسحوب علیه هي شركة أسفا مرحبا في حین أن الدعوى وجهت ضد شخص ذاتي بصفته مالك شركة أسفار مرحبا وأن 
الحسني بصفتها الشخصیة  لا بصفتها مالكة *******هذا التعلیل فاسد إذ أن رفع دعواه ضد السیدة فاطمة الزهراء 

*******الشعار التجاري لوكالة الأسفار التي تملكها السیدة فاطمة الزهراء هو '' أسفار مرحبا '' شركة وأن اسم 
الصادر عن مصلحة السجل التجاري بالمحكمة التجاریة بالدار البیضاء  تحت 7الحسیني كما هو ثابت من النموذج رقم 
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مقید منذ 294118رقم و المدلى به  رفقة مقال الدعوى وأن هذه الشهادة تفید أن السجل التجاري 294118رقم 
ونقة 8حسني فاطمة الزهراء تحت شعار وكالة مرحبا ویقع  بالدار البیضاء *******في اسم السیدة 8/6/2000

فقیر محمد زنقة هیتز سابقا، وأن هذه الشهادة تؤكد بشكل قاطع أن الأمر لا یتعلق بشركة أو بشخص معنوي بل یتعلق  
وأن '' وكالة مرحبا '' تي تماري التجارة بالعنوان المذكور وأن شعارها التجاري هو بشخص طبیعي هو المستأنف علیها ال

مرحبا ةالحكم المستأنف لم یصادف الصواب عندما اعتبر أن الدعوى مرفوعة ضد المستأنف علیها باعتبارها مالكة شرك
والحال أن هذا الاسم لیس اسم شركة بل هو مجرد الشعار التجاري للأصل التجاري للمستأنف علیها كما هو ثابت من 
شهادة السجل التجاري ، ملتمسا قبول الاستئناف شكلا وموضوعا إلغاء الحكم المستأنف والحكم على المدعى علیها 

ائد القانونیة منذ تاریخ الحلول والحكم علیها بأدائها للمستأنف تعویضا درهم مع الفو 56.800.00بأدائها للمستأنف مبلغ 
درهم عن التماطل التعسفي و المصاریف غیر المسترجعة و كافة المصاریف على كاهل المستأنف 6.000.00قدره 

.   أرفق المقال بنسخة الحكم المستأنف .علیها 

حضرها دفاع المستأنف ورجع استدعاء المستأنف علیها بملاحظة 30/03/2021وحیث أدرجت القضیة بجلسة 
.06/04/2021غیر مطلوب و اعتبرت المحكمة القضیة جاهزة لتقرر جعلها في المداولة لجلسة 

التــــــــــــــــــعـــــــــــــــــلـــــــــــــیـــــــــــــــل
.عن استئنافه على الأسباب المبسوطة أعلاهحیث أسس الطا

7الحكم المستأنف ذلك أنه بالرجوع الى نموذج رقم علىالطاعن هوحیث ثبت من أوراق الملف صحة ما عاب
والمدلى به رفقة المقال  294118الصادر عن مصلحة السجل التجاري بالمحكمة التجاریة بالدار البیضاء تحت رقم 

حسني  فاطمة  *******هو في اسم المستأنف علیها السیدة أن السجل التجاري المذكورینالافتتاحي للدعوى یتب
الزهراء  التي تمارس نشاطها التجاري تحت شعار وكالة أسفار مرحبا بعنوانها أعلاه ، وبناء علیه یكون الحكم المستأنف 
مجانبا  للصواب لما قضى بعدم قبول دعوى الطاعن معللا ما انتهى إلیه في قضائه بكون المسحوب علیه في الكمبیالة 

.سفار مرحباموضوع نازلة الحال هي شركة ا

159المادة فيیتبین أنها تتوفر على كافة البیانات المنصوص علیها أساس الدعوىوحیث بالرجوع الى الكمبیالة 
.من مدونة التجارة وبالتالي فهي تنشئ التزاما صرفیا في ذمة الساحب لكونها تعد في حد ذاتها دلیلا على المدیونیة 

.ة التجارة یتعین احتساب سریان الفوائد من تاریخ حلول الكمبیالة من مدون162انه بمقتضى المادة وحیث 

بمثابة  تعویض اعتبار الفوائد القانونیةفقد جرى العمل القضائي لهذه المحكمة على التعویضه بخصوص وحیث إن
در بتاریخ الصا219عدد عن التأخیر في الوفاء بالتزام نقدي وذلك تماشیا مع ما أقرته محكمة النقض في قرارها

ومن 107ص 6منشور  بالمجلة المغربیة لقانون العمال والمقاولات عدد 801/3/2/2003ملف عدد 18/2/2004
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فهي بمثابة تعویض عن التماطل مما لا مبرر معه للاستجابة الى طلب التعویض باعتبار أن الضرر لایعوض ةثم
.مرتین

من جدید الطاعن ، وإلغاء الحكم المستأنف فیما قضى به والحكم وحیث اعتبارا لما ذكر یتعین اعتبار استئناف 
درهم مع الفوائد القانونیة 56800.00المستأنف علیها بأدائها لفائدة المستأنف مبلغ بقبول الدعوى شكلا وموضوعا بأداء

.من تاریخ الحلول وتحمیلها الصائر ورفض باقي الطلبات 

لهــذه الأسبـــاب
:غیابیاعلنیا و انتهائیابتتتصرح محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء و هي 

.بقبول الاستئناف :في الشكــل

بأداءبقبول الدعوى شكلا وموضوعاباعتباره وإلغاء الحكم المستأنف فیما قضى به والحكم من جدید: في الموضوع 
درهم مع الفوائد القانونیة من تاریخ الحلول وتحمیلها الصائر 56800.00المستأنف علیها لفائدة المستأنف مبلغ 

.ورفض باقي الطلبات 

.بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشةوبهذا صدر الحكم في الیوم والشهر والسنة أعلاه

الضبطةالمستشار المقرر                          كاتبةالرئیس
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أصل القرار المحفـوظ بكتابـة الضبـط
بالدار البیضاءالتجاریةبمحكمة الاستئناف 

و طبقـا للقـانونباسـم جلالـة الملــك

هي مؤلفة و 27/05/2021بتاریخمحكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء أصدرت
:من السادة

رئیسة

مستشارا مقررا

ا مستشار 

بمساعدة كاتب الضبط

:في جلستها العلنیة القرار الآتي نصه

.أنفا في شخص ممثلها القانوني ********شركة : بین

الكائن مقرها الإجتماعي ب 

. الدار البیضاء المحامي بهیئة حمید مغناويالأستاذ انوب عنهی

من جهةةمستأنفابوصفه

في شخص ممثلها القانوني ********شركة : وبین

. ، خریبكة  2، حي القدس ، الطابق 2، بلوك 746الكائن مقرها الإجتماعي ب 

ینوب عنها الأستاذ بوغابي عبد الكریم ، المحامي بهیئة الدار البیضاء 

المملكة المغربیة
السلطة القضائیة

التجاریةالاستئنافمحكمة
البیضاءبالدار

2794: رقمقرار
2021/05/27: بتاریخ

2021/8203/1362: ملف رقم



2/6

من جهة أخرىا علیهامستأنفبوصفها

.لملفبناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة با
.20/05/2021واستدعاء الطرفین لجلسة 

من قانون 429وما یلیه و328من قانون المحاكم التجاریة والفصول 19المادة وتطبیقا لمقتضیات
المدنیة المسطرة 

.وبعد المداولة طبقا للقانون
03/03/2021بمقال استئنافي مؤدى عنه بتاریخ ابواسطة محامیهأنفا ********ت شركة حیث تقدم

في الملف 26/01/2021بتاریخ 886عدد بالدار البیضاءالصادر عن المحكمة التجاریة الحكمستأنف بمقتضاه ت
درهم مع الفوائد القانونیة من تاریخ 80.000,00بأدائها لفائدة المدعیة مبلغ ، القاضي 9242/8203/2020عدد 

.الطلب وتحمیلها الصائر ورفض باقي الطلبات 

:ـلـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــفي الشكـ

بالحكم المستأنف بتاریخ تبلغانفا********الثابت من وثائق الملف أن الطاعنة شركة حیث إن 
أي داخل أجله القانوني ، ونظرا لتوفر المقال الإستئنافي على 03/03/2021ستئنافه بتاریخ إإلى وبادرت22/02/2021

.باقي الشروط صفة وأداء فهو مقبول شكلا

:وعــــــــــــــــــــــــــــفي الموضـ

ان تقدمت ********حیث یستفاد من وثائق الملف والحكم المطعون فیه انه سبق للمستأنف علیها شركة 
فیه تعرض, 26/11/2020بواسطة محامیها بمقال افتتاحي لدى المحكمة التجاریة بالدار البیضاء مؤدى عنه بتاریخ 

19/12/2017استخلصت قیمته بتاریخ 0504276سلمت للمدعى علیها شیكا تحت عدد 2017/12/15أنه بتاریخ 
الشیك بالرغم من جمیع المحاولات الحبیة المبذولة في هذا كما رفضت إرجاع قیمة، دون تمكینها من التسع المطلوبة 

دون أن تبادر إلى الاستجابة لفحواه ، 2020/11/02بتوجیه إنذار للمدعى علیها توصلت به بتاریخ تقامهاالإطار وأن
ملتمسة درهم، 2.000.00في المطالبة بأداء قیمة الشیك مع تعویض لا یقل عن مبلغ ةمحقةكون معه العارضتمما

مة الشیك مع تعویض عن المماطلة درهم قی80.000.00قبول المقال شكلا وموضوعا الحكم بأداء المدعى علیها مبلغ 
ول درهم والكل مشفوعا بالفائدة القانونیة من تاریخ الطلب وشم2.000.00الممانعة التعسفیة تقدره المدعیة في مبلغ و 

وعزز المقال بنسخة شیك وكشف حساب بنكي ومحضر تبلیغ . ا الصائرتحمیل المدعى علیهالحكم بالنفاذ المعجل و 
. إنذار

خلافا لمزاعم المدعیة جاء فیها أنه 2021/01/05وبناء على إدلاء نائب المدعي علیها بمذكرة تعقیبیة بجلسة 
ان أجرى معاملة دعیة للممثل القانوني للشركة المن المدعى علیها تؤكد أنه سبق إف،التي قامت بسرد وقائع غیر صحیحة 
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یها أن تزوده بمجموعة من السلع وطلب من المدعي عل2017تجاریة مع المدعى علیها خلال شهر شتنبر من سنة 
TOPالذي یملك الشركة المسماة " اکازومي"حد أقربائه المسمى أبحكم انه مرتبط بصفقة تجاریة مع البضائع و 

FORAGEعمر"المسمى سلمت للممثل القانوني للمدعیةفإنهاثلها القانوني وخلافا لما زعمته المدعیة في شخص مم "
وقع على اذونات التسلیم وتسلم هذه البضائع البالغة قیمتها و 2017/09/30البضائع بتاریخ مجموعة من السلع و 

و 000660و 000659و000658درهما حسب الثابت من خلال توقیعه على أذونات التسلیم عدد150.173.95
، وأن الممثل القانوني للمدعیة عندما تسلم البضائع 000827و000829و 000663و 000828و 000661

درهما مسحوبة عن شركة 150.173.95لعارضة ثلاث کمبیالات بمبلغ لموضوع اذونات التسلیم أعلاه سلم والسلع 
TOP FORAGEود مؤونة وقامت ولما قدمت المدعى علیها هذه الكمبیالات للأداء رجعت كلها بملاحظة عدم وج
ن الكمبیالات رجعت بدون أداء فقام بإخبار أخباره بإ للمدعیة للاحتجاج علیه و يتصال بالممثل القانونالمدعى علیها بالإ

للأداء فحضر لدى مقر المدعى علیها بتاریخ المدعى علیها انه سیقوم بتسویة المدیونیة معها وانه هو الضامن 
بخصم هذا المبلغ من هاخبر أدرهم و 80.000بمبلغ ********شیكا مسحوبا عن شركة هاوسلم2017/12/18

بتسویة باقي الدین في هاووعدTOP FORAGEصاحب شركة" كازومي "مجموع المدیونیة المسطرة في حق المسمی 
ن لا زالت المدعى علیها لم تتوصل بكافة الدین موضوع السلع والبضائع التي تسلمها د الآحدو اقرب الآجال ، إلا أنه والی 

درهما بعد خصم مبلغ70173.95وأن المدعى علیها لازالت دائنة بمبلغ " عمر"الممثل القانوني للشركة المدعیة المسمى 
درهم الذي 80.000ن مبلغ إوبالتالي ف،المسلم لها من الطرف المدعیة في شخص ممثلها القانون درهم 80.000,00

تتوصل بالبضائع والسلع هو شیك یتعلق بأداء جزء من الدین موضوع دون أنلمدعیة أنها سلمته للمدعي علیها زعمت ا
موضوع أذونات التسلیم المشار إلیها أعلاه وأن 2017/9/30ه بتاریخ عیلتي تسلمها الممثل القانوني للمدالبضائع والسلع ا

دلیل على أن الشیك سلمته المدعیة للمدعي علیها لأداء قیمة السلع والبضائع موضوع أذونات التسلیم هو أن السلع خیر 
وأنه لا یعقل أن تظل المدعیة 2017/12/18والشیك سلم بتاریخ 2017/2/20تسلمها الممثل القانون للمدعیة بتاریخ 

فهذه قرینة على أن الشیك المسلم للمدعى علیها له ، والسلع صامتة طیلة مدة ثلاث سنوات دون أن تتوصل بالبضائع 
ة بمبلغ نلاه وأن المدعى علیها لازالت دائعلاقة بموضوع السلع والبضائع موضوع أذونات التسلیم المشار إلیها أع

لب درهما ، وهكذا یتضح عدم جدیة الدعوى المقدمة من طرف المدعیة ، ملتمسة الحكم أساسا برفض الط20173.95
8أذونات التسلیم و8أرفق المذكرة بصورة شمسیة ل و .واحتیاطیا إجراء بحث في النزاع یستدعي له الأطراف ونوابهم 

. نسخ من الفاتورات 
بها جاء فیها أن وصولات التسلیم المدلى 2021/01/12وبناء على إدلاء نائب المدعیة بمذكرة تعقیبیة بجلسة 

، فضلا 2017بر وأكتوبر من سنة ومؤرخة في شهري شتنAGAZOUMIسم شركة إمن طرف المدعى علیها محررة ب
وأن المدعى علیها 2020نة أكتوبر من س30و 27ومؤرخة في TOP FORAGEأن الفواتیر محررة باسم شركة نع

حررة باسم شركة معلما أن التواریخ المضمنة بوصولات التسلم وال، بما یفید توصل المدعیة بالسلع المطلوبة لم تدل
AGAZOUMIوبناء علیه فان المدعى علیها لم تستطیع .2017/11/13سابقة عن تاریخ تأسیس الشركة المدعیة وهو

املة سابقة عن الوجود أن الدفع بوجود معدرهم و 80.000.00احتفاظها بمبلغ الإدلاء بمقابل وفاء الشیك أو تبریر 
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لا أساس له من القانون مما یبقى معه الدفع على غیر أساس ، ملتمسة والمنطق و لمدعیة لا یقبله العقلالفعلي لالقانوني و 
" . ج"نسخة من نموذج أرفقت بو .رد دفوع وملتمسات المدعى علیها و الحكم وفق طلبات المدعیة 

لما جاء فیها أنها تؤكد أنه وخلافا 2021/01/19بناء على إدلاء نائب المدعي علیها بمذكرة تعقیبیة بجلسة و 
فإن أساس المعاملة التجاریة موضوع ، ها السابقة تزعمته المدعیة وإضافة إلى ما سبق وأن أكدته المدعى علیها في مذكر 

أن الممثل القانوني قبل المدعى علیها و من أدونات التسلیم المدلى بها به من طرف المدعیة هي الفواتیر و الشیك المدلى 
أن الشیك سلمه للمدعى علیها صولات التسلیم بالبضائع والسلع وهو من تسلمها و و للمدعیة المسمی عمر هو من وقع على 

أن المدعى علیها لازالت دائنة بمبلغو ، لتسویة المدیونیة المتعلقة بالسلع والبضائع موضوع الفواتیر المدلى بها 
المعاملات في المیدان درهم من المدعیة و انه و كما هو معلوم فإن 80.000بعد خصم مبلغ درهما70.173.95

التجاري مبنیة على الثقة و أن الإثبات في المجال التجاري یخضع لحریة الإثبات وأن المدعیة قد أدلت بما یفید أن الشیك 
المدلى به من قبل المدعیة یتعلق بتنسیق أو أداء جزئي للدین موضوع الفواتیر المدلى بها ، ملتمسة الحكم وفق ملتمساتها 

.تضى مذكرها السابقةالمسطرة بمق
الحكم المطعون فیه بالإستئناف 26/01/2021الإجراءات المسطریة صدر بتاریخ وبعد إنتهاء 

:أسباب الاستئناف

حیث تعیب الطاعنة الحكم فساد التعلیل ، لأنها أثبتت فعلا ان الممثل القانوني للمستأنف علیها تسلم مجموعة 
من السلع والبضائع ووقع على اذونات التسلیم وهي واقعة لم تنكرها المستأنف علیها ، وانه إذا كانت الفواتیر واذونات 

صاحب الشركة فإن من تسلم البضائع ومن تعاملت معه واكازوميTOP FORAGEالتسلیم صادرة في إسم شركة 
TOPالعارضة هو الممثل القانوني للمستأنف علیها وهو الذي طلب من العارضة بجعل الفواتیر في إسم شركة 

FORAGE بدعوى انه مرتبط بمعاملة تجاریة مع هذه الشركة ، وان صاحب الشركة من أحد اقاربه ، وانه بالرغم من
ائن على ان مبلغ الشیك یتعلق بأداء جزء من المدیونیة موضوع السلع والبضائع التي تسلمها الممثل وجود عدة قر 

للعارضة شیك في شهر دجنبر من سنة 2017القانوني للمستأنف علیها ومن هذه القرائن انه سلم في شهر شتنبر 
بدون أداء ، وأنها تدلي TOP FORAGEبعد رجوع الكمبیالات التي سلمها للعارضة والمسحوبة عن شركة 2017

بالكمبیالات لإثبات ان المعاملة التجاریة تمت بین الممثل القانوني للمستأنف علیها والعارضة ، وانه مادام أنها أدلت 
درهم بالمعاملة التجاریة موضوع السلع والبضائع فإن الحكم المستأنف فیما 8000.00بما یفید ارتباط مبلغ الشیك 

د جانب الصواب ، والتمس إلغاء الحكم المستأنف والحكم من جدید برفض الطلب واحتیاطیا إجراء بحث انتهى إلیه ق
.وأرفق المقال بنسخة حكم وطي التبلیغ 
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تقدم دفاع المستأنف علیها بمذكرة جوابیة عرض فیها ان وصولات التسلیم محررة باسم 08/04/2021وبتاریخ 
TOP، فضلا عن ان الفواتیر محررة باسم شركة 2017وأكتوبر سنة مؤرخة في شهري شتنبرAGAZOUMIشركة 

FORAGE 2020وفواتیر مؤرخة سنة 2017وان الإدلاء بوصولات مؤرخة في 30/10/2020ومؤرخة في

ولشركتین مختلفتین ومحاولة استخلاص دیونهما أوقعها في تناقض ، وان العارضة لا علاقة لها بالشركتین ولم تثبت 
ت أو عرضت الأداء نیابة عنهما وانه بالمقابل لا تستطیع الإدلاء بمقابل وفاء الشیك او تبریر احتفاظها بمبلغ أنها أد

درهم وان الدفع بوجود معاملة سابقة عن الوجود القانوني والفعلي للعارضة لا أساس له من القانون، 80.000,00
.والتمس رد الإستئناف وتأیید الحكم المستأنف 

تقدم دفاع المستأنفة بمذكرة تعقیبیة عرض فیها انه خلافا لمزاعم المستأنف علیها فإنها 29/04/2021وبتاریخ
أكدت بأن الممثل القانوني للمستأنف علیها هو من تسلم السلع والبضائع ووقع على اذونات التسلیم على اساس ان 

TOPالعارضة تعاملت معه وهو من طالب بجعل الفواتیر في اسم شركة  FORAGE وان ما یثبت بأن الشیك المسلم
الذي أدلت به " ج"لها یتعلق بأداء جزء من المدیونیة المتعلقة بالسلع والبضائع هو وصولات التسلیم ، وان نموذج 

المستأنف علیها یشیر إلى الممثل القانوني لها هو عمر عقیل ، وهو قرینة قانونیة على ان السلع سلمت لممثل 
" .ج"وأرفق المذكرة بصور من وصولات التسلیم ونموذج . والتمس الحكم وفق المقال الإستئنافي المستأنف علیها

تقدم خلالها دفاع المستأنف علیها بمذكرة تعقیبیة عرض فیها 20/05/2021وبناء على إدراج القضیة بجلسة 
كة لا تربطها أي علاقة بها والتمس انه لا دلیل قانوني ان الممثل القانوني لها هو من قام بتدوین السلع باسم شر 

27/05/2021الحكم برد الإستئناف ، فتقرر حجز القضیة للمداولة والنطق بالقرار لجلسة 

محكمة الإستئناف

حیث تعیب الطاعنة الحكم نقصان التعلیل الموازي لإنعدامه ، لأنها أثبتت ان الممثل القانوني للمستأنف علیها 
تسلم منها مجموعة من السلع والبضائع ووقع لها على اذونات التسلیم وان معاملتها كانت مع الممثل القانوني للمستأنف 

وان هناك عدة قرائن تفید بأن مبلغ الشیك له TOP FORAGEعلیها وهو من طلب بجعل الفواتیر في اسم شركة 
.علاقة بالمدیونیة موضوع السلع التي تسلمها الممثل القانوني للمستأنفة 

درهم مقابل تزویدها للمستأنف علیها لسلع 80.000,00لكن ، حیث ان المستأنفة لا تنفي توصلها بمبلغ الشیك 
لممثل القانوني للمستأنف علیها مجموعة من السلع والبضائع وسلمها كمبیالات وبضائع ، وإذا كانت تتمسك بأنها سلمت ل

درهم ، فإنه بالرجوع إلى وثائق الملف یتبین بأنه بالنسبة 80.000,00أرجعت بدون أداء وسلمها بعد ذلك شیك بمبلغ 
أو توقیع یخص المستأنفة، ولیس باسم المستأنفة ولا تحمل أي خاتم TOP FORAGEللفواتیر فإنها محررة باسم شركة 

ولیس لفائدة المستأنف AGA ZOUMIأما بالنسبة لوصولات التسلیم الصادرة عن المستأنفة فإنها موجهة لفائدة شركة 
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علیها وان تسلم المدعو عمر للبضائع الصادرة باسم الشركة المذكورة لا یثبت بأنه تسلمها لفائدة المستأنف علیها خاصة 
یشیر إلى ان اسم الممثل القانوني للمستأنف علیها " ج"في ذلك ، فضلا عن ادلاء المستأنفة بنموذج وان هذه الأخیرة تن
الذي تسلم السلع باسم المستأنف علیها سیما وان المعاملة " عمر"لا یثبت بالضرورة انه المسمى " هو عقیل عمر 

ة لإسمهما ولیس بأسماء شركات أخرى، علاوة على ان التجاریة بین شركتین اعتباریتین یتم إثباتها بجمیع الوثائق الحامل
واقعة تسلیم ممثل المستأنف علیها للمستأنفة كمبیالات رجعت بدون أداء وسلمها بدلا من ذلك الشیك الحامل لإسم 
المستأنف علیها یبقى من دون إثبات لعدم الإدلاء أصلا بالكمبیالات ، وإذا كانت المعاملات التجاریة بین الشركات 
تستند على مبدأ حریة الإثبات بما في ذلك القرائن ، فإنه لكي یتم الأخذ بها یتعین ان ترقى لمستوى القرینة الخالیة من 

ع ، مما تكون معه جمیع الدفوع المثارة من قبل .ل.من ق454اللبس او التي حصل التوافق بینها استنادا للفصل 
.تئناف المثار بشأنها وتأیید الحكم المستأنف مع إبقاء الصائر على رافعهالمستأنفة عدیمة الأساس ویتعین ردها ورد الإس

لهــذه الأسبـــاب
.ا ،علنیا وحضوریا وهي تبت انتهائیتصرح محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاء

.الاستئنافقبول:في الشكــل-
برده وتأیید الحكم المستأنف مع ابقاء الصائر على رافعه :الموضوعفي-

.وبهذا صدر القرار في الیوم والشهر والسنة أعلاه بنفس الهیئة التي شاركت في المناقشة
الرئیس                              المستشار المقرر                                 كاتب الضبط



المحفـوظ بكتابـة الضبـطالقرارأصل 
البیضاءبالدارالتجاریةالاستئنافمحكمةب

و طبقـا للقـانونباسـم جلالـة الملــك
محكمة الاستئناف التجاریة بالدار البیضاءأصدرت
2021/07/15بتاریخ 

:وهي مؤلفة من السادة
رئیسة ومقررة 

مستشارة 
مستشارا 

بمساعدة كاتبة الضبط
:نصهجلستها العلنیة القرار الآتيفي 
والدته ،**********والده صالح ابو : وهم **********ورثة المرحوم رشید بین

بنائهاأعن نفسها ونیابة عن أصالة كلطان یخدیجة ، أرملته **********أبوملیكة 
ویاسمین **********مروى و **********یة وآ**********القاصرین نسرین 
***********.

:م نوانهع
.الأستاذ عبد االله قدوس المحامي بـهیئة الدار البیضاءنوب عنهمی

من جهةینمستأنفبوصفهم 

.**********السیدة لیلى وبین
:اعنوانه

.ر البیضاءالمحامي بـهیئة الداعبد اللطیف عجبانائبها الأستاذ 
.من جهة أخرىاعلیهمستأنفا بوصفها

المملكة المغربیة
السلطة القضائیة

التجاریةالاستئنافمحكمة
البیضاءبالدار

3878: رقمقرار
2021/07/15: بتاریخ
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.بناء على مقال الاستئناف والحكم المستأنف ومستنتجات الطرفین ومجموع الوثائق المدرجة بالملف
.20/05/2021واستدعاء الطرفین لجلسة

من قانون 429وما یلیه و328من قانون المحاكم التجاریة والفصول 19المادة وتطبیقا لمقتضیات
.المسطرة المدنیة
.على مستنتجات النیابة العامةوبعد الاطلاع

.وبعد المداولة طبقا للقانون
:

بواسطة نائبهم بمقال مؤدى عنه الرسم القضائي بتاریخ **********تقدم ورثة رشید 
عن المحكمة 28/01/2020الصادر بتاریخ 599بمقتضاه یستأنفون الحكم عدد 07/04/2021

المدعى علیهم الورثة بأداء القاضي 6421/8203/2019التجاریة بالدار البیضاء في الملف عدد 
درهم مع 269.000مبلغ ةللمدعیفي حدود ما ناب كل واحد منهم من التركةعلى وجه التضامن 

تضامنا وتحمیلهم الصائرهموالإكراه البدني في الأدنى في حقالفوائد القانونیة من تاریخ الطلب 
.وبرفض باقي الطلبات

بالحكم المطعون **********كة یحیث لا دلیل بالملف على تبلیغ الطاعنین صالح ومل
مما 07/04/2021وتقدموا بالاستئناف بتاریخ 23/03/2021فیه وبلغ باقي المستأنفین بتاریخ 

.لیة المتطلبة قانونایكون معه الاستئناف مقبول شكلا لتقدیمه وفق الشروط الشك
:

تقدمت المدعیة 30/05/2019حیث یستفاد من وثائق الملف والحكم المستأنف انه بتاریخ 
درهم مستحقة  الأداء 269.000أنها تسلمت من المدعى علیه كمبیالة  بقیمة بمقال عرضت فیه 

طرف البنك الشعبي لطنجة وانه بعد تقدیمها قصد الإستخلاص ارجعت من 18/11/2018بتاریخ 
تطوان بملاحظة عدم وجود المؤونة، وانه ونظرا  لعدم توفر الكمبیالة موضوع الدعوى على كافة  

من 158البیانات الإلزامیة تعذر على المدعیة استصدار امر الأداء في اطار مقتضیات الفصل 
ع الفوائد القانونیة من درهم م269.000مبلغ بأداء م، ملتمسة  الحكم على المدعى علیه.م.ق

الى تاریخ التنفیذ مع النفاذ المعجل وتحدید مدة الإكراه البدني في الأدنى  18/11/2018تاریخ 
.صل الكمبیالة  واصل الشهادة  البنكیةأالمقال بتوعزز .عند الإمتناع  عن التنفیذ

عوى جاء  ان طلب مواصلة  الد03/10/2019بجلسة بواسطة نائبه المدعى علیهوأجاب 
باسم ورثة المدعى علیه دون تحدید اسمائهم وعناوینهم، وان الخط المحرر به تاریخ استحقاق 
الكمبیالة مخالف للخط المحررة به باقي  البیانات الواردة فیها، وان الكمبیالة غیر متوفرة على جمیع 

ادا الیها و طبقا البیانات الإلزامیة مما تعذر معه على المدعیة استصدار امر بالاداء استن
م وذلك حسب اقرار المدعیة نفسها، وان هذه الخروقات الشكلیة تستوجب .م.من ق158للفصل
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التصریح بعدم قبول الدعوى، وفي الموضوع ان الورثة لا علم لهم بهذه المعاملة التي على اساسها 
یترك ما یورث عنه سلم مورثهم الكمبیالة للمدعیة، وان الدیون تؤدى من التركة وان مورثهم لم 

شرعا، وان الورثة یؤدون دیون مورثهم في حدود ما نابهم من التركة، ملتمسة رفض الطلب مع ما 
.قانونیة وعززت المذكرة بنسخة من اراثةآثاریترتب عن ذلك من 

رامي الى مواصلة الدعوى في مواجهة ورثة المدعى بواسطة نائبها بطلبالمدعیةوأدلت 
ینف الذي وافته المنیة حسب افادة المفوض القضائي رشیدة جمال وذلك طبقا علیه رشید ابو ل

.وفق مطالبهاالحكمتم، والتمس.م.من ق115للفصل 
.وبناء ملتمس النیابة العامة الرامي الى تطبیق القانون مع مراعاة حقوق القاصرین

هو علیهم و ح الاسم العائلي للمدعىاصلاإلى صلاحي الرامي بمقال إالمدعیةوأدلت 
ومواصلة الدعوى في مواجهتهم واستدعائهم بالعنوان المدلى به والحكم علیهم **********

درهم تضامنا فیما بینهم مع الفوائد  القانونیة من تاریخ 269.000مبلغ بأدائهمجمیعا 
ند الى تاریخ التنفیذ مع النفاذ المعجل وتحدید مدة الإكراه البدني في الأقصى ع18/11/2018

.الإمتناع عن التنفیذ
وبعد تمام الإجراءات صدر الحكم المشار إلیه أعلاه وتم الطعن فیه بالاستئناف من طرف 

: المحكوم علیهم الذین أسسوا استئنافهم على ما یلي 
الحكم المستأنف مجانب للصواب وأن الطعن الحالي مبني على أساس قانوني ذلك أن إن 

على كون العارضین وبعد ثبوت المدیونیة وعملا بمقتضیات الفصل الحكم الابتدائي صدر مرتكزا
فإن الورثة یعتبرون خلفا عاما وبالتالي فإنهم یلتزمون في حدود ،من قانون الالتزامات والعقود229

بهم فیها، مما یتعین الحكم علیهم بالأداء في حدود ما ناب كل واحد منهم من ناالتركة وبحسب ما
علیها فعلا المستأنف ان الحال كما تدعي وان ك.ستئناف ینشر الدعوى من جدیدن الااو ، التركة

مة العارضین مما تبقى معه كل ذعلى ملاءة صریحفإنها لم تتقدم للمحكمة بإثبات واضح 
والواقع الشيء الذي سیرتب لا محالة رد جمیع مطالبهاالصحة ادعاءاتها مزاعم لا أساس لها من

ن إلزام العارضین بأداء هذه المبالغ او .فض طلباتها جملة وتفصیلابر لعدم جدیتها والحكم تبعا لذلك 
مبالغ بأداء استفادتهم من التركة حتى یستقیم ویصلح مطالبتهم إثبات مجحف في حقهم من دون 

وأن عدم أصلا مبالغ دون التأكد من وجودها أداء ذلك أن الحكم الابتدائي قرر هكذا دون تمحیص 
ن زعم او . ي یوازي انعدامهذالدفع یعتبر نقصا في التعلیل الجواب المحكمة الابتدائیة على هذا 

وانه على هذا الأساس یلتمسون إرجاع ،المستأنف علیها غیر صحیح ولا یستقیم مع الواقع والقانون
.طلباتها جملة وتفصیلاالأمور إلى نصابها والحكم تصدیا برفض

یعیبون كذلك على الحكم المستأنف کونه اعتبر أن الكمبیالة المدلى بها من وأن العارضین 
قبل المدعیة إثباتا للمدیونیة ولئن كانت لا تصح كورقة تجاریة وتعتبر سندا عادیا لإثبات الدین ما 
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ولم یتم الطعن في .ع.ل.من ق426دامت موقعة من قبل مورث المدعى علیهم طبقا للفصل 
وأن .صحة التوقیع المذیلة به طبقا للقانون، مما تكون معه مدیونیة بقیمة الورقة المدلی بها ثابتة

كورة حتى یتسنى لهم الطعن في صحة التوقیع ذالعارضین لا یعلمون من وقع على الكمبیالة الم
وجود قاصرین وعدم تدخل والتحقق من ذلك على اعتبار التأكد وكان على المحكمة الابتدائیة 

وأن عدم جواب ،المعمول بهاوالإجراءات النیابة العامة لحمایة حقوقهم وهو ما یعتبر خرقا للقانون 
لهذه الأسباب ، المحكمة الابتدائیة على هذا الدفع یعتبر نقصا في التعلیل الذي یوازي انعدامه

ا یترتب عن ذلك برفض الطلب مع مون إلغاء الحكم الابتدائي فیما قضى به والحكم تصدیاسیلتم
.وطي التبلیغنسخة الحكم الابتدائي التبلیغیة: وأرفقوا المقال بالوثائق التالیة .من آثار قانونیة

أن الدین ثابت بمقتضى وثیقة الكمبیالة 10/06/2021وأجابت المستأنف علیها بجلسة 
یدلوا بما یفید تحلل مورثهم من الدین باعتبارها سندا عادیا صادرا عن مورث المستأنفین الذین لم

یعتبر . ع.ل.من ق229درهم كما أن مقتضیات الفصل 269.000المذكور المحدد في مبلغ 
الورثة خلفا عاما ویلتزمون بأداء دیون مورثهم، مما یكون معه المقال الاستئنافي قد تضمن أسبابا 

.ب تلتمس تأیید الحكم الابتدائيغیر جدیرة بالتأثیر على مسار هذه الدعوى، لهذه الأسبا
وبناء على اعتبار القضیة جاهزة للبت وحجزها للمداولة للنطق بالقرار بجلسة 

15/07/2021.

في معرض بیان أوجه استئنافهم ان الحكم المستأنف قضى علیهم حیث تمسك الطاعنون 
عدم إثبات المستأنف علیها ملاءة ذمتهم بالأداء في حدود ما ناب كل واحد منهم من التركة رغم 

واستفادتهم من التركة وانهم لا یعلمون من وقع على الكمبیالة المذكورة حتى یتسنى لهم الطعن في 
.صحة التوقیع وكان على المحكمة التأكد والتحقق من ذلك على اعتبار وجود قاصرین

نه ثبت لهذه المحكمة بعد وحیث إنه خلافا لما نعاه الطاعنون على الحكم المستأنف فإ
الكمبیالة موضوع المطالبة واطلاعها على وأسباب الاستئنافراستها لكافة معطیات القضیة د

بالأداء، أن الحكم المستأنف كان صائبا فیما قضى به ومعللا تعلیلا بما یكفي لتبریره ومبنیا على 
لما ثبت لها من أوراق الملف أساس قانوني سلیم ذلك أن المحكمة المصدرة للحكم المطعون فیه 

المعروضة أمامها أن الكمبیالة المدلى بها من قبل المستأنف علیها إثباتا للمدیونیة لئن كانت لا 
تصلح كورقة تجاریة ولا تثبت الدین الصرفي المؤسس على الكمبیالة بسبب خلوها من إحدى 

من مدونة التجارة وتعتبر سندا 160البیانات الإلزامیة إلا أنها تصلح كسند عادي طبقا للمادة 
. ع.ل.من ق426عادیا لإثبات الدین ما دامت موقعة من قبل مورث المدعى علیهم طبقا للفصل 

ولم یتم الطعن في صحة التوقیع المذیلة به طبقا للقانون واعتبرت المدیونیة ثابتة بمقتضى الوثیقة 
یها في حدود ما نابهم من التركة ودون للمستأنف علالمبلغ المحكوم بهالمذكورة وقضت بأدائهم
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التأكد من ملاءة ذمتهم واستفادتهم من التركة لان عبء إثبات عدم وجود تركة یقع على عاتق من 
لم تجانب الصواب، مما یتعین معه رد الاستئناف وتأیید الحكم المستأنف لمصادفته اینكر وجوده

.الصواب
.را لما آل إلیه طعنهموحیث یتعین تحمیل الطاعنین الصائر اعتبا

لهــذه الأسبـــاب
:وحضوریا علنیا انتهائیا، وهي تبت التجاریة بالدار البیضاءمحكمة الاستئناففإن 

.قبول الاستئناف:
.برده وتأیید الحكم المستأنف مع تحمیل الطاعنین الصائر: 

.
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